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KVALITA
LOVECKYCH
TROFEJI

7e
Slavkovského

lesa
a jejich ptivod
text: VACLW Mﬂ:ﬂ‘ Stétni statky Sokolov

foto: SVATOPLUK SEDIVY
®

e prokézéno, %Ze kult
loveckych trofeji existuje
JiZ vice neZ dvacet tisic
let. V pravé&kych dobach by-
la trofej pravideln& v prvé
fadé odrazem lovcovy aily,
obratnosti, vytrvalosti
odvaehy a mnoha jinych viast-
nosti., S postu vyvojem
zbrani v3ak nebylo nutno
tyto vlastnosti vyuZivat v
tak vypjaté mite a kult tro-
feje ziskédval jiny vyznam.
Ve stPedovéku lovecké tro-
feje spide neZ cokoli jiné-
ho ukazovaly moZnosti lovce,
ale piesto existovglo néko-
1lik "legenddrnich" trofeji,
které jsou nesmirn& zajima-
vé. Jim nejspide vév
jelen Zestadedesdterdk,ulo-
veny koncem 17.stoleti u
Frankfurtu nad Odrou, ktery
je v souZasné dob¥& v expo-
zici vodnfho zdmku Moritz-
burg (NDR), a o n3mZ se i~
ké, Ze A t der Starke
je%n]‘:oupi za kumpanii gra-
ndtnfikd od pruského kréle.
Zajimavé je, Ze tato trofej
nemé p¥{l1id vysokou bodovou
hodnotu a jedine&nd je pou~-
ze po&tem vysad a neobylejnym
tvarem.

s p¥ibfvajicim tasem
byl{ rofeje vypovddi o kva=-
1it& chovu, 2z kterého pochéd-
zely. Tim byl dén smér dal-
Simu vyvoji v myslivosti a
objevuje se aspekt pdstovéa-
ni co nejvétdich a nejsilnéj-
S1ich trofeji relativné "b&Z-
nﬁgh" druh zv;‘?;;ivftomto
sméru jako nej orma
zi mnx:l.mglnich trofeji
se jevi dnees jiZ klasické
pokusy Vogtovy na D&&inském
Sné&Zniku ve 30.letech toho-
to stolet{. Jeho &innost se
zam&fila na jeleni zvéi so-
lidnfho genetického zékladu,
pififem? hlavni{ ddraz byl
kladen na kvalitu a mnoZstvi
krmeni, Podafilo se mu v
pom&rné& krdtké dob& "polo-
krotkymn" zpisobem chovu
ziskat ndkolik silnych tro=-
feji, z nichZ nejeilndjsi z
roku 1935 byla na mezindrod-
ni vystavé v Berlin& (1937)
ohodnocena na 242,0 bodd CIC.

Into vjvoj v posuzové-
ni trofeji si vyZadoval vyt-
vofeni{ exaktnich,objektiwvnich

®



metod hodnoceni, které by nejlépe
vystihovaly nejen kvalitu trofeje,
ale i kvalitu populgce z ni% tro=-

fej pochdzi. Zéroven bylo nutno
ohodnocené trofeje navzdjem po-
rovndvat, demuZ mglﬁ{; odpovidd
{om spole&nych prehlidek a vys=-
ave

Rni vyatava loveckych tro-
feji byla uspofdddna v roce 1873
ve Vidni. Pak nédsledovaly vista-
vy v Praze, Pai{Zi, Budapeiti a
opét ve Vidni. Na viech té&chto
vystavédch se trofeje hodnotily
okuldrn& podle vzhledu a mohut-
nosti. Oviem na poslednich dvou
se jiZ n¥které trofeje méirily,
pfipadné vdZily a tim byl-dén zé4-
kled prvnimu objektivnimu hodnoce-
ni. K Gdjednoceni hodnotitelskjch
metod vdak doslo aZ v roce 1937

v Praze, fdstelné bgly pozmé&nény
téhoZ roku v Berliné a zpfesniny

byly v letgch 1952 (Madrid) a
1955 (Kodan). V soulasné dobd se
u vdech druhl zvéife poufivaji me-

NEJSILNEJSI JELEN SLAVKOVSKEHO
LESA @ 207,90 BODU CIC

tody Mezindrodni myslivecké rady
(cIo). - e

I.ovncké trofeje ze Slavkoveké-
ho lesa zatim nem&ly goZnost uplat-
néni v mezindrodnim foru (vyjimku
tvof{ pouze n¥kolik muflonfich tro-
feji z posledn{ doby). Divod je
ten, Ze hlavni zvéf{i je dlouhd
léta zvél jelenf, kterd je zde zas-
toupena poddruhem jelena evropské-
ho stiedoevropského (Cervus elaphus
hippelalphus),

akticky se forma jeleni zv&-
re, jak ji zndme dnes, ustdlila v
poslednim (Wirmském) zalednini a
do nadich oblasti se tato zvélf dos-
tala b&hem nédsledujicich silnych
migraci. Vzhledem k tomu, %e hra-
nice mezi Moravou a Slovenskem
(velmi zhruba) je zéroven hranici
v¥skytu jelenl stiedoevropskych
(ssp.hippelalphus) a karpatskych
(ssp.montanus), jsou jeleni v &es-.
kych zemich v ité nevyhod#& pii
hodnoceni trofejf{. Rozdf{ly v mohut=-




nosti téla a paroZi jsou ziejmé
v Uzké korelaci a postupnou ko=
lonizaci krajiny, kterd za¥ing
vidy vybitim velkjch Selem a pie-
ménou phvodnich lesid., "Kulturni®
innost &lovéka v evropské piiro-
as :;g;lg ?a z{pagik; go;tupo;:éa
na od (analogic ¥yl opa
postup v Asii). %}m zmizely p¥i-
rozené podminky pro jeleni zv&¥,
zalinaly b&t elementy piF{-
rodnfiho vyb&ru (preddtofi,tvrd-
&1 podminky v dob& nouze apod.)

a zvySenou moZnosti pFefiti do-
chézi - podle geografickych pod-
minek = k ur&itému poklesu kva-
lity zvdie, ktery se stéle pro-
hluboveal. fato teorie vysvétluje
obrovsky rozdil mezi skotskym
jelenem (ssp. scoticus) a kampat-
skym, piestoZe oba poddruhy patif
systematicky do jednoho druhu
Jelena evropského. Je oviem nutno
pifiznat, Ze v systematice jelent
zvdle je jedtd dnes mnoho “bi=-
lych " mist, kterd byla navic
umocnéna um%lou introdukeci riz-
n¥ch jelenich druhl a ras do
mist, kde nikdy tyto 4 neZi-
ly, a kde se vzdjemnd ki{Zily

8 domécimi, pivodnimi populacemi.

O00000000O0O0

elen evropeky ve Slavkovském
lese pati{ zcela nepochybn¥ mezi
nejtypi¥t¥&jsi populace "zdpadniho"
poddruhu. Je zde patrn& autochton=-
nim druhem jiZ od poslednfho za-
lednéni a vzhledem k vyhodné geo-
grafické poloze Slavkovekého lesa
Jjen v mglé mife mohlo dochdzet
k ovlivnovédn{ domécich jelend okol-
nimi populacemi. Tento vliv byl
navic vyrazn® omezen, ne-li uplnd
pozastaven, vystavbou okolnich
komunikaci. Také dovoz cizi jele—~
ni zvéfe nenf doloZen a v podstaté
Jjedind moZnost introdukce byla v
dob& existence jeleni obory u Va-
13, kterd vznikla koncem 1l7.stol.
a zanikla b¥hem 2.svdtové vélky.

Vaouéasné dob& se jeleni
zvdl jevi jako velmi piizplsobivé
ke zm v systému lesniho hospo=
défstvi a dobre snddi i velkoplos-
né monckultory zem¥d¥lskych plodin,
To se projevuje nejen ve Slavkov=
ském lese, nybr: v celostdtnim m&-
fitku zv éujicimi se atavy a vy~
raznymi Skodami na lesnich a ze-

m&d&lekych porostech. To je zpiso-
beno neplnénim odstielu v oblastech,
zatajovédnim zvéde pFi aditéni a




v neposledni ¥ad® i zvysenym pii-
krmovénim, cof jiZ plné sniZuje
na minimum moZnost prirodniho
vyb&ru v populaci.

ak jiz hylo‘vgiu tfedeno,kva-
lita jelenfho paroZi ze Slavkovské-
ho lesa je obg;ktivné znevyhodnd-
na oproti zv&ri z vychodni &dsti
republiky. Nejsiln# jsi trofej

GSSR pochézd z roku 1961 z Krivé-
n&, stielec J.Hoher, hodnota

240,65 bodu CIC.. Silnéjst-vogtova-
trofej (242 bodil CIC) byla nej-
prve z hodnoceni vyrazena, nebo¥

se jednalo o "domédci" chov a navic
se trofej ztratila b&hem véiﬁg.
Dals{ si trofej, zvand Parti-
zéngkéd, méd asi o 1 bod vice neZ
Hoherova, aviak chybf u nf zék-
ladni ddaje o roku uloveni a stiel-
Cle

Iejgionisc wrotns b poua-

zi z ro z obory ’

stfelec I.Dvoidk, hodnota

230,92 bodu CIC. U této trofeje

Jje nutno podotknout, %e obora
(okres Bieclay) je zaloZe~

na zvéri vychodnfho pivodu. Druhd

nejsilng j81 trofej USR je z roku

1966 a hodnotu_227,59 bodu CIC

(Frisovd, okres n.Sézavou).

s pohledu TAB.l nelze kva-
litu jeleni zvéfe ve Slavkovském
lese posuzovat negativn#,nebo
nejesilné j&i trofej pochdzi z roku
1979, stfelec K.Smolik, hodnota
207,%0 bodu cIC.

VSECHNY FOTOGRAFIE DOPROVAZEC/
&lének dokumentuji vyge
tavu P¥iroda a mysliwost
Slavkovekého lesa, kte-
réd probéhla v mésici
dubnu v prostoréch

domu Chopin v Mariéne
BHCh Léznich.
Netradidnim a zajima-
vym zplsobem byla ve-
fejnosti prezentovédna
prehlidka trofeji.
Zd4roven byli névitdv-
nici populérni formou
seznémeni s etologif
negzuaimaviéii lovné .
zvéle Slavkovského lesa.
Vystavu p¥ipravili spo-
le&n& pracovnici
Stédtnich statkd Soko=-
lov a Sprévy CHKOSL.
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fPora(] STRELEC | misro uLoveNi okees | Rox [ sooy

1, | Dvobdk obora Bulhary Breclav 1979 | 230,92
2, | Menn Fridové Zd4r n.s. | 1966 | 227,59.
3. | Hiemer Libava Olomouc 1969 | 219,82
4. | Hofava Bieclavsko Bieclav 1965 | 219,81
5. | KubfZek Kral.Sn&imik Sumperk 1972 | 218,79
6. | Neruda Hor.Benesov Bruntédl 1959 | 218,43
T« | Jozka obora Fléje Most 1975 | 218,14
8. | Siegl Kiivoklét Rakovnik | 1943 | 217,14
9. | Kubflek Hanudovice Sumperk 1972 | 216,15
10. | Tezner Sumperk 1978 | 215,93
1l. | Valnoha Oderské vrchy Fierov 1979 | 215,85
12. | Havran Oderské vrchy Pferov 1979 | 215,35
13. | Schoff Bieclavsko Bleclav 1969 | 215,16
14. | Lostsx Bieclavsko Breclav |1969 | 215,04
15. | Pano# Ki¥ivokldt Rakovnik | 1978 | 214,61
16, | Vimr Krusné Hory Sokolov 1975 | 213,76
17. | Sapik Mor.Krumlov Brno-venkovl977 | 213,37
Smolik Slavkovsky les | Sokolov 1979 | 207,90

14
41
42
54
59
61

74
75
F
83
87

93
106
111

TAB.1




Voouc‘.aanjch letech se ve
Slavkovgkém lese lovi ro¥nd 2-3
jeleni "st¥{brni", tzn. s bodowou
hodnotou nad 190 bodd CIC. Je
predpoklad, Ze zisgkéni trofeje
nad 210 bodd CIC je otézkou né-
kolika mélo let. C p¥inos
lze spatfovat v tom, Ze mistni
populace nese své tgpické “zépad-
ni” znaky a nemiZe byt ovlivnové-
na jeleny "vychodnimi" (Bfeclav,
Sum?erk obory) %i z jinych sté-
td (Krufné Hory).

muﬂon (Ovis musimon) je zvé-
1, kterou lze ve Slavkovském le-
se povaZovat za v{:i.ka.jici nejen
v méfitku celostétnim, ale i své-
tovém. Vzhledem k tomu, Ze jeji
chov zde trvé tegrve od roku 1957,
bylo dosaZeno jiZ né&kolik pozo-
ruhodnych vysledkil. V uvedeném
roce byla vysazena do oblasti
mufloni zv&¥ z piednich honiteb

C_zl:i znédmych vynikajicimi trofe-
Jjemi.

ne dastéji je piijimén ndzor,
Ze mufloni zv&# je pivodem z Kor—
si.lq a Sardinie a v Evropé byla
unéle vysazena. OviSem vzhledem
k vyborné adaptaci, zvldst& na
uzemi nadf{ republiky (zv&f je re-
lativng kvalitn&jsi neZ na Korsi-

n{ Evrop& se o prvni pokus vysa-
zeni mufloni zvéie pokusil princ
Evien Savojsky kolem roku 1730.
Pozd&ji se zvél rozéifila i k ném.
Ve Slavkovském lese byl muflon
sazen v roce 1957 v po&tu 10 kus
2 MS Chvalov, LZ Litom3ifice. V ro-
ce 1965 byla uznédna obora Studédn=-
ka, kde bylo wvyuZito:
cca 35 ks mistni zvéie

9 ks z LZ Litom&fice

8 ks z méstskych lesd Frant.L.

9 ks z MS Zéhorovice

4 ks z LZ Zamberk, pol.Zaje-

&iny

Vaout‘.asné dob& se v prosto-
ru Slavkovekého lesa nachdzi t¥#i
mufloni populace. Jedna na \izemf
Arnoltova a Kynivartu, deldi v
okoll Kyselky u Nové '&si a tietf
v okoli Bedova. Zatimco prvni dvé
mag’i spoleény pivod z dovezené
zvéie na Arnoltov, posledni (Be-
Sov) je pivodem s dzemi LZ Teplé.

Zatim nejeilnéjéi trofej by-
la zigkéna v oboie Studédnka v
roce 1980 - st¥elec ing.K.Suchy,
bodové hodnota 226,60 bodl CIC,
coZ je zhruba 17. nejsiln¥j&i
trofeinv USSR a asi 20. ve svétd.
Ve volné honitb& je nejsilné&jii

trofej L.Brychty z roku 1976
ce i Sardinii) lze spiSe pifedpoklé~ s hodnotou 209,90 bodu CIC.
dat, Ze pivodni vlasti{ mufloni zvié- -

fe byla celd nebo tém&f celd Evro-

pa a odtud byl muflon vytlaZovédn

g; iixih'tkde se igoio;:.‘ét na i;migg- TAB.2
ch ostrovech. aZdém piipa
nebylo ma kontinenté& go muflgnech ff]SllNE]SI MUFLONI TRUEIE V CSSR
dlouhou dobu ani pamétky. Ve stied-
PORADI | STRELEC | MISTO ULOVEN] DKRES ROK BODY
1. | Srémek Zajediny sti n.Orlici 1974 240,65
2. | Podoleky Chvalov Usti n.Labem 1957 236,95
3. | Hudék Zajetiny sti n.Orlici 1970 236,15
4. | Siebers Zajediny sti n.Orlici 1967 233,90
5e arvan Bartosovice sti n.Orlici 1979 233,80
6. | Srémek Zajediny st n.Orlic{ 1975 232,40
Te | Vercelli | Zajediny 8tf n.Orlici 232,10
8. | Noyék Témice Pelhiimov 1979 230,20
9. Gyor% Plediyec RoZnava 1973 229,20
10. | Porty Karl.Udoll Dé&in 1967 229,05
11. tieda Pilnikov elhifimov 1973 229,00
12, loler Orl.Podhi{ sti n.Orlici 1970 228,30
13. | Roubik Stri{teZ Pelhfimov 1979 227,50
14, |Hevli&ek | obora Bulhary clav 1977 227,35
15. | Hédjek Zajeliny sti n.Orlici 1962 226,73
16. |Konias obora Opodno |Rychnov n.Kn. 1938 226,70
1T sucw:. eee feeobora Studdnka |SokoloVesccccrscses "'"1980"'] "226,&
18. |Pilpén Za je&iny Gst{ n.Orlict 1974 | 226,30




Lze piredpokléddat, Ze v nejbliZiich
letech se v obofe Studénka ziské
trofej nad 230 bodld CIC a ve volné
honitb& nad 220 bodd CIC,

Smec se v Euroasii vyskytuje
ve tiech poddruzich: srnec obecny
mandZusky, sibifsky a evrogaki.
Hrenici mezi evropskym a sibifskym
tvoid Peka Volha a Kavkaz. To zna-
mend, Ze celou Evropu objfvd pod-
druh srnec obecny evropsky (Cap-
reolus capreolus capreolus),
Pravd&podobnd pasrnec vznikl jedtd
ve vlhkych obdobich t#etihor v
Americe, do Asie pfeSel pfee Berin-
govu d!inu a nepochybné& je nejstar-
8im zédstupcem jelenovitych v Evro-
pé. Za postupu ledovcd srnéf zvéi
elasticky ustupovala a za jejich
dstupu opét osidlovala byvald vze-
mi. V disledku toho se pivodns
celistvy aredl srn&i zvéfe rozds-
1lil zaledndnim a v Asii se vyvinul
poddruh sibifského srnce, ktery je
vyraznd vétd3i a siln&jsf neZ pod-
druh evropsky.

yeoky rozmnoZoveci potencidl
srnéi zvére se vysviétluje tim, Ze
Je to urfitd adaptace k jejimu
nizkému biologickému postaveni v

hierarchii druhi, kterd se vytvo-
#ila v prib&hu ledovych dob. I to

Je gednim z divodl, kteréd ze srnii
zvére d&laj{ pomdmé citlivy bio-
logicky indikétor (p#i vyznammém

poklesu poletnich stavl stadf jed-
na nebo dvé sezony Sené ochrany
a stavy op&t vzrostou).

ve Slavkovském lese nedosahuje
srnec vyznamné&jsich bodovych hod=-
not trofeji. Divod je v tom, Ze
v dob& vegetace srnéf zvéi’ nemé
moZnost vyuZivat bohatého mékkého
podroatu, navic vegetadni doba je
krgtkéh; v zind se srgﬁé :véf nc-h
rada shromaZduje u velkych krmnye
zafizeni, kde md velkou konkurenci
ve zv&Fi jeleni, mufloni a %erné.
Proto ani'jeji fyziologické potie-
by nejsou dostatednd uspokojovény.

s:i.ka vychodni se ve Slavkovském
lese vyskytuje jeko poddruh japon-
sky (Cervus nippon nippon). Neni
zde chovanou zvéf{, ale migruje
sem z okolnfich oblasti, zvl&sts
2z Tepelské vrchoviny. *zhledem ke
zmEéng v hodnoceni trofeji nemajf
slavkovské siln&j3{ trofeje nad¥ji
na ziskéni wyS&iho po&tu bodd

(nové hodnoceni prosazuje délku




lodyh a v¥sad na ukor hmotnosti).

v:'oco 1976 byla na celostdt-
ni vyjstavu trofeji do Ceskych Bu-
ddjovic zasléna trofej eiky,stie-
lec J.Kumpera, kteréd by ziejm& by-
la svétovym rekordem. BohuZel
viak tato trofej Tolala boufli=-
vou polemiku, jeji sledkem by-
lo o nékolik let pozdéji konsta-
tovédn{, Ze sika se miZe b&Zn& kii-
Zit 8 Jjelenem evrop « Sporné
trofej byla samozifejmé z hodnoce-
ni vylazena.

Délc se ve Slavkovském lese
vyskytuji ze spérkaté zvéie dandk

skvrnity a prase divoké. Dané&k
Nédherny parohéd
CERVUS CEROS

z evropského plistocenu.
‘!ohd! se mj’eleni pysnili
nejveétsdimi parohy,jaké
kdy zdobily jeleni
hlavy.

byl vysm en v roce 1965 a pivodem
Je z obory KPR Lény. Vzhledem

k naprosto nevyhovujicimu biotopu
Jeho trofeje nedosahuji vys&ich
bodovych hodnot. Cerné T se
zdrZuje ve Slavkovském lese v&tdi-
nou jen v mladdich ro&nicich.
Sta¥fi, trofejovi knoufi, odchéze-
J1 do niZsich poloh mimo rémec
poéﬁgﬁ, kde jsou pf{ipadn& odlovo=-
véni.

c«n:ovi lze shrnout, Ze spér—-
katéd zvé&r Slavkovského lesa je

geneticky doble zaloZena a daji
se olekdvat silné trofeje zvlds-
t& u zvéfe muflonf{ a jeleni.

Jeden z nejstarsich
Jelenovitych: DICROCEROS
ELEGANS z evropskych
stifednomiocennich
pralesi.
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V lonském roce bﬂla srovnédna se zem{ ruina pohiebni
kaple vévodd Beaufortu - Spontinli, majiteld beZovského
panstvi v letech 1813 - 1945. Posledninm driitelem Befoveka
a TouZimska pied rokem 1945 byl JUDr. H.H.Beaufort.
Beaufortové - Spontinové byli vévodskym a hrab&cim rodem
belgicko = rakouského pivodu.




Téice poskozend a chatrajici Stavba
Beaufortovy frobky - jaro 178D
Interigr hrobky po vyzvednuti

rakvi(2) Stav v 1. polovin 70.let.

@ Stav v i 1981 @D

Kaple stédvala v krds-
né dominantni poloze vy=
soko nad uddolim Zlatého
potoka na tzve. Farni lou&-
ce vlevo od silnice z Be-
%ova n.Teplou do Nové
Vei. la zasvicena 8V.
Petrovi. Ve svém nitru
chovala kryptu pro t&les-
né pozistatky &lend rodiny
Beaufortd, kterf{ sidlili na befovském zémku. Pohfebist& bylo vérnou kopit
hrobky tohoto rodu v kapli sv.Petra ve Florennes v belgicié provincii Namur.
Stavba kaple byla dle Gnirse dokon&ena v roce 1926.

Byt kaple nebyla um&lecky eni historicky p#{1i¥ vyznamnéd, dodlo jejim
zdnikem k ochuzeni krajinné tvéfnosti Slavkovského lesa. Zmizel dalsi ne-
nahraditelny svddek pestré minulosti regionu.

(0dborné spolupréce: JiFf Martinek, Ji¥{ Klsdk, prom.hist.)




TOPOGRAFIE
GOETHOVYCH
NAVSTEV VE
SLAVKOVSKEM
LESE

PhDr.STANISLAV BURACHOVIC
Karlovarské muzeum

@
pfipsino dr. Miloslavu Wajsovi * # %

V letoZnim roce si cely kulturni svét
pripomind 150.vyro¢{ umrti Johanna Wolf=-
ganga Goetha. Velky bdsnik a myslitel mé&l
po cely Zivot vfgly vztah k &eskym zemim.

Zv148t8 zdpadni Cechy poctil obzvléstni
pr{zni. Na ¥irsim uzemi zépadoleského lé-
zenského trojthelnfiku jsou desitky pam&t-
nich desek a soch, informujici o Goethovych
pobytech, névstévdch & pouhych zastavenich.
Celé dny zde miZeme s obdivem putovat po
stopdch genia. Goethovskéd tradice je u nds
gtédle Zivym odkazem a nevyZerpatelnym zdro-
iam pové tviré{ inspirace. B&hem svych
ézenskych pobytd navit{vil Goethe také Zet-
né mista Slavkovského lesa a blizkého okoli.
Nédsledujici abecedn& Pfazend tabulka pFinds{
jejich seznam s uvedenim data Goethovy
ndvdtdvy (pokud zjidt¥no). Autor uvité pi{-
padné doplnky &i opravy.

Andélskd horBessseese 1808 1819

Bf‘lzové u x.vm..o.o 1807' 1811 (?)

Doubflsssesesssessessss 1808 1311 1819

Horni KremoliNeesssee 1821 prﬁ.g‘.zd pﬁ
cestd z

Horni SlavkoVeesssses 1811, 1818, 1819



Karlovy vaz'y..oocoﬂ 1785, 1786, 1795
1806, 1807, 1808, 1814,
1811, 1812, 1818, 1819,
1820, 1823
Kyn!vart.........n 1818 a 1822
Loketececsoscsnnssns 1807’ 1808, 1810,
1811, 1818, 1819,1823
Loutky u Loktesss.. 1820 kritké’ zasta-
Ve
Mariénské Lézndesee iggo. 1821, 1822,
3
Podhorni vrcheessse 1821 prijezd pii
cestd z Teplé
S0KOLlOVeeseoeesnsee 1822
Stary Hroznatovee.e.. 1822
SvatoSské skdlyeeee 1808, 1811, 1819
epld kléEtersseses 1821,1822
dolf u Lokteseceses 1811l krdtké zasta-
veni pii cestéd
2z Hornihe Slavkova
Velkd Hledsebe.ess. prijezdy v letech
1820 - 1823
Vy8kovicesssssoseees 1821 prﬁjezd pii
cesté do Teplé
ZAviBIiNeeeessssness 1821 prﬁjezd pf‘i
cegtd z Teplé
Zandov-n.......... prﬂjezw v letech
1820 = 1823.

Fotografie Ing. Wicser « Pamétni medaile
ke Goethovym pobytim v Karlovych
Varech (Vlevo) . Pamatnik na Goethiv

pritjezd obci Vyskovice 21.8.1821 (Vpravo).

PETR JIRAN

navstevnici

w 4 le udajd poditadla)~
naucne v jednotlivych obdobich,
déle psk podet té&ch,
' 4 L 4 kte¥{ se zapsali do
stezky ‘kladska, ool e
” nou jsem nenechal ani
obsah jednotlivych zé-
pist. Nyni k Jjednotli~

26,2481 1980 bylo na nau¥né vym bodlim.
stezce Kladekd umfst®no po¥itad-
lo névétdvnikd (viz Arnika &.18). POCET LIDf ZAPSANYCH V KNIZE

Spréva chréndné krajinné oblasti e e i SRR
tak z{skala pPehled o mnoZetvi St{tal jasem v3echny zépisy
hostd, kte¥{ pii svych toulkdch v knize, které se mi podafilo iden-
p¥irodou navdtivili tato mista. tifikovat jako podpise. Podle jmé-

Byla by viak 3koda, omezit se jen na a podle pfipadného textu u ndj
na pouhé zjisténi celkového podtu  jsem &lenil majitele podpisi na:
1idi, ktei{ nau¥nou stezkou pros-

li. Proto jsem podle nédv3t&wvnich a) obZany CSSR

knih &.8 aZ #.11, v nichZ se na- b) ob&any NDR, NSR a Rakouska
chizeji z&pisy od 26.9.1980 (tj.  c) oblany SSSR

od instalace po&ftadla) a% do d) obZany z ostatnich evropskych
12,8.1981 zjistoval . jednak stétd

celkové mnoZstvi névit&vnikld (pod- e) oblany z neevropekych statd.

®




K tomu bych dodal, Ze u

ad d) jeem objevil podpisy

z Belgie, Bulharaska,Fran-
cie, Madarska, Poleka &
Svédska. Ad e) pak USA a
Kanady., Vysledek s&ftdant

Je uveden v tabulce vedle.
Obdobi pro séiténi jsem si
rozd&lil od jednoho udaje
poditadla k del#fmu a po-
tom jsem jednotlivé dseky
upravil podle tydnd. Je~
likof byl stav na poéitadle
nejpravidelns ji zapisovén

v sobotu, tvolil jsem tedy
tydenni intervaly od sobo=
iy do soboty. V p¥ipads,

Ze zdpis ch{bél déle jak
tyden, naSel jsem nejbliZ-
31 pfihodnj a pro jednotli=
vé tydny jsem pak ud&lal
primér, Toto jisté nepiris=-
pélo k presnosti vysledku,
ale podstatnd vétdi vliv

na nepifeasncst md to, Ze
Jsem nebyl schopen postih=
nout &Xetnost skupin, za
které ufinil z4pis do knihy
pouze jeden &lovE&k. Popiso~-
vany prehled tedy slouZ{i
hlavné k orientaci zastou~-
penf jednotlivych nédrodnos-
t1 v celkovém podtu ndvatév-~
nikd, a to jedt& jen p¥ij-
meme-1i pYedpoklad, Ze se
vg:l.chm. stejné rédi zapisu- 4 tisic navitévnika
Jis 16 «

n
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zAPISY V  KNIZE

Zde byl nejv&tsi prob- 1
1ém v8echny zdpisy sprévné 1
rozlustit. U té&ch absolutné

neditelnych jsem pristoupil 12
ke kompromisu a zafadil je T
mezi neutrdlni. Do katego-

rie pochvalnych jesem zala- 10

dil takové zdpisy, které

chvdlili &i obdivovali pré- 9

ci sprédvy CHEKOSL. Nezgiadil

Jeem sem ty, které bud chvé- 8

lily nebo obdivovaly okolni

pfirodu, nebo pidly spraveé 7

mnoho Usp¥chi v dalsi préci.

Tyto zdpisy jeem povaZoval 6
5
4

za neutrédlni,

Kritické zdpisy jsem
vymezil tak, Ze obséhly pou-
ze konkréini p¥Fipominky

GRAF &.1+ CARA KUMULATIVNICH 2
UHRNU

datum

1481 15 16, L7 18. 1L9.31 @




a vytky. Zépisy typu "méte
tu velkou zimu” nebo "udd-
lejte n¥co, at komé#i nedti-
pou", jsem zafadil op&t mezi
neutrdlni. Z téch, které
jesem mezi kritické po¥ital
cituji: "Velmi zajimavéd re-
zervace, ale mé tu chybu,

fe zde neni v provozu res-
taurace a %e neni pi{hodndj=
8{ autobusové spojeni. A to-
té% plati jedt& ve zvydené
mi¥e o Nimrodu a velmi zaji-
mavé turisticky atrakti
tamni vyvéry minerdlnich
vod a plyni." Podpis neditel-
ny, Praha 8.

"Prosim, zvyste tu roz-
hlednu nad uroven lesa. Je
to vyborny ndpad, jen ho do-
tidhnout do konce." Maminka
a tatinek z Trenina.

"Pogledni kousek pifiro-
dy, ktery lidé dosud nezde-
vastovali. Myslim, Ze neni
tieba d¥lat p¥{lidnou propa-
gaci. Dostatednym poulenim
o ndsledcich jsou p¥ilivem
turistd zdevastovaené Vysoké
Tatry. Lidé nejsou natolik
rozumn{, aby jim bylo moZno_
avéfovai poklaedy." D.K.Plzen.

Déle jsou zde v&tdinou
pPipominky n¥mecky mluvicich
obdant k tomu, Ze informadni
tabule nejsou pieloZeny do
jejich matefstiny.

Obecn¥ nutno jedtd Fici,
e za zdpis jsem povaZoval
veskery graficky projev vyjma
podpisu, adresy a obrazku.
Té% jsem pro tento el igno-
roval kontrolni zdpisy
gtréZcd - pracovnikl CHKOSL.

Vyhodnoceni zépisld je
v ndsledujici tabulce:

pmtwia‘kritika neutrdl | celkem

POCET les | 26 |793 | 977
U4 7,2 1,6 |81,2 | 100

CELKOVE MNOZSTVE NAVESTEVNIKY
#

Tato %4et poskytuje nej-
vice moZnosti k experimentim.
Nejprve jsem vynesl do grafu

©)

‘ pocet GRAF £.2
navitévnila

1500
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500 %3

sezonni

A index GRAF .3

150

100
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g4ru kumulativnich dhrnd égraf g.1)
potom jsem sefadil polty vétévnik&

do jednotlivjch tydnli. JelikoZ v zimé
poditadlo bylo mimo provoz, ziskal

jesem tak dvé okemifikové Fady. Tyto Fa-
dy jsou vyneseny v grafu ¥.2 pferusovanou




tarou. Déle je v grafu silng
vyteZensd &dra, charakterizujici
vyvojovou tendenci bé&hem roku,
tjs zévislost ndvdtivnosti na
ro&nimobdobi{. Odstrandni pribe~-
hu od ndhodnjch vikyvl zpisobe=
nych hlawné zm&nou po¥asi jsem
docilil vyrovnénim postupnou
interpolaci.

V geafu &.3 jsem se pokusil
0 pravy opsk. Potlafil jsem na
pinimum vyvojovou tendenci bg-
hem roku a zdiraznil pomoci
sezonni{ho indexu vy v danénm
obdobi, Tento graf by %lo moZ-
no srovnat a udaji o podasi.
ME&li bychom moZnost zjistit "za-
Jimavou™ véc = &im je lepdi
podasi, tim je vétd{ ndvétdvnost.

Déle jsem pFistoupil k po=
rovndni ddajd poditadla a
nédvdtédvni knihy, V jednotlivjch
tydnech jsem v procentech zjis-
til podet oscb, které se zapsa=
1y, Po vyfazeni nejvys3i a nej-
niZ81 hodnoty jsem udélal arit-
meticky primér a ziskel taek
procgnto zapsanych = 17,768%.
Zjistoval jsem také procentni
zastoupeni kategorifii a) aZ c).

a) 78,13 %
b) 19,63 %
¢) 0,68 %

Setrvédme-1li u pifedpokledu,
¥e se vdichni zapisuj{ stejnou
nérou, mifeme odhadnout absolut=
ni poéty v Jjednotlivych katego=
riich dle po&itadlsa,

a) 14 799 névitadvnikd
b) 3 718 névatsvnikd
c) 129 nédvitdvnlkd

To je také vBechno, co se

mi poda¥ilo ¢ist ze &iyF névitév-
nich knih nauéné ste Kladaké,.
Raed bych jedtd uvedl, Ze na zaz=-

namendvéni stavu poditadla se
podileli zsm@atnanci sprivy CHKO
88 zdpisy a dobrovolni spolupra=
covnici 72 zdpisy.

Doufém, Ze moje prdce piis~-
pé&je k dotvoreni obrazu o CHKO
Slavkovsky les, V pribé&hu zpra=
covévéni dostupnych dat se viak
objevilo n&kolik nedogtatkld, na
které bych réd upozornil. Jedna
se hlavné& o zplsob zapisovéni
udajd z poditadla. Doporuduji
aby se nadédle provddilo ode¥fté~
ni pravideln® jednou tydn&. Je
naprosto jedno ktery den, ale
onen zvoleny den by se m%l strikt=-
ng dodriovat. ZdleZi téZ v urii-
tém rozmezi na &ase, ve kterém
se zApis provddi. Po p#f jezdu
linkového autobusu miZfe toti¥
v tésném sledu za sebou projit
afZ 60 1idi. Také by bylo zajimavé
vybidnout nédpisem na skiince
nayétévniky, aby se kaZdy ales~
pon podepaai, Ziskali bychom tak
lepdl piehled o etruktuie hoatd,
Tolik tedy k tomu, jak pro pif{&ti
léta usnadnit a zpfesnit vyhodno-
ceni{ ndvEtévni sezony. Zdvislosti,
které jeem vypolital a zndzornil,
totiZ wyniknou & ziskaji na vaze
aZ tehdy, jestliZe se budou déle
roz8ifovat,.




JAN HARVANEK

pstruh ma rad cistou vodu...




Owdé se tika, Ze je krvi zemé. Je
viude a ve vdem kolem nés. Ztrdta
krve znamens pro &lovéka jistoun
smrt. Bez vody neni %Zivota, ge
stdle v pohybu, itastnf se latko-
vé vymény a pfemdny. Jak jiZ byvé
v lidském gokoleni zvykem, &lovEk
se viemoiné sneiff{ co nejvice si
znepi{ jemnit Zivot. Svou hospodéi-
skou é&éinnosti zasahuje mnohdy vel-
mi negetivnd do hydrogeologického
refimu, at jiZ jde o kdceni lesi,
vysouBeni{ baZin, mnohdy nesmysl-
n zcelovédni zem¥d&lskych ploch
do velkych celkl, odvodnovant
kdejakého kousku zem&, napiimové=-
n{ vodotefi. Podivejme se viak
troc?u bliZe na nade nejbliZ&i
okol{i.

marlénske Lazn&. Mésto parkd, lesd,
rozkvetlych luk a minerdlniech pra-
ment., M&sto, kde kaZdy ndv8tévnik
nachdzi vodu na kaZdém kroku a v
mnoha prom&nédch. Desitky minerdl=-
nich pramenii, ohromné prirodni
vodni rezervoiry ukryté v radeli-
nistich a v_lesfch. Bystiiny a po-
toky s ki¥idtalové prizra&nou vodou.
OdloZme vi3ak romantické bryle a
godivejme se st¥{zlivé na ony kiidé-

dlové Zisté vodni ti{&td.

neni lo tak davno, co jsme s mladymi
gchranéfl pravidelné pozorovali na
Sovickém potoce pod Pionyraskym
domem, tedy doslova uprostied més-
ta, boj pstruhil s proudem, s kaské-
dami a pPrepady. Odvékd touha pudo=-
vého cestovédni proti proudu bystfi-
ny. Neni to tak déavno, kdy Mledd
ochrénci piiro Slavkovského lesa
trévili proslunéné prdzdninové
dny na tébofe pod Lazurovou horou.
Zhavost léta byla zmirnovédna chlad-
nou a ¢istou vodou Kosiho potoka.
Skutednym dobrodrufstvim de stédva-
lo pozorevéni divokych kachen.
Kouzelnd byla setkéni s lednddkem
f1¢nim a skorcem vodnim. V on&ch
dobéch stévaly v mrtvych ramenech
Kosiho potoka hrady ondater & hry-
zec vodni si zde pravideln& pii-
pravoval zimn{ kopiivové zdsoby.
Kde v3ak jsou ty longké snéhy! Zmi-
zel pstruh, lednddek, hryzec, zmi-
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zela krésa. Dno U8ovického a Ko-
siho potoka pokryly odporné zapé-
chajici b&lavé Slemy.

I-idé znaji kouzelné slovo - havarie !
Pry se to oblas stévéd. Potok mé vel-
kou silu, samodistici biologické
schopnoa% je dokonald, JenZe lidskd
lhostejnost a p¥f{mo matematické pra-
videlnost takzvanych havarii je sil-
ndjsi. vidsl jsem po okraj naloZené
nékledni{ auto mrtvymi rybami, které
odjiZd&lo od nedalekého rybnika.
Nevhodné hnojeni zeméd&laiych ploch
a vodni p¥dival letnf boufky vykona-
ly své. Vidé&l jesem loveckého psa,
ktery pln lovecké vésnd pfeb&hl pod
nddraZiim pies bilou zasnéZenou plén.
Stopy zs nim zlstévaly &erné, On aédm
pek dal¥ich &trndct dnd bojoval s
mezlavym mazutem, ktery pokryl jeho
celé t&lo. Nedaleky tok bojuje dod-
nes. Nebo ne ? Jednd se piece o &lo-
v¥kem jiZ zlikvidovanou havarii.
Ji¥ t¥i roky se Pesl kofenéni pod-
horni vody mofovinou z hornokramo-
linakého a mrézovského kravina. A
jak vyvo]j udélosti naznalil, jesté




@ Denkmale in den Bezirken

dlouho a& bude Fe&dit. Vidél jsem
terveny UBovicky potok. Natdradi
zbyla sufikovd barva. Nerudovské
"kam 8 nin" vyte#il po svém.Méme
Jjeden 2z nejdokonalejdich vodnich
zékonl ne svét&., A pfeato kaZdym
rokem se objevuji jako houby po
de#ti nevhodné polnfi sklddky stro-
jenych hnojiv, které ndm viem
otravuji podzemni vodu v 3irockém
okoli., V priméru jednou tydn& se
atrédZice CHKO dohaduje s né&jakym
fanatickym automobilistou, ktery
svého mil4¥ka odetfuje v bystii-
né. Ale dost!!! Uvidomujeme si
vibec, Jjakym pokladem je voda 7
A jek snadno je zranitelnd i ta
nejobyZejnéjs1 ridka, potok ¥i
feka? Zﬁléenéémég;olse dé opét
postavit, vykéce €8 znovu vy=-
sadit, alevgiéka Jje Jjako Zivy ormge=
nismus. Zehyne-l1li, neni v nadf mo-
ci ji znovu vybudovat. Bez nad-
Bézky - vtefinovd ru¥itka se bl{i-
£1 ke dvandcté. Podle provedenych
hodnoceni k roku 1970 jsme m&li
zhruba 20% vodnich toku mrtvyech,
15% silné zne&istZnych, 40% zne-
&istényeh a pouhych 25% é&istych.
Dnes se pifie rok 1982 a vyvoj Sel
chle kupfedu a bohuZel neprdl
¢igtym tokim.
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pra u koatelika ve
Vyskovicich. Strom snad
bude moZné na rozdfl od
stavebnich objektd v obci
Jestd chrdnit. Ve Vijsko~-
vicich zanikly cenné
hrézdéné a roubené domy
atejn& jako v nedalekych
Vysodanech. Jejich %ds-
tednou dokumentaci naj-
deme nap¥. v knize
Ve.Mencla Lidovéd archi=-
tektura v Ceskoslovensku,
nebo v Gnirsovd® Topograp=
hie der historischen und
kunstgeschichtlichen

Tepl und Marienbad.
FOTO: ING.STANISLAV WIESER

I.idské Ihostejnost a nezodpovédnost

neméd v nadf{ epole¥nosti mfsto.
ZédleZi na nde vdech. Nikdo z nés
piece nechce, aby babidky jednou
svym vnnuéagﬁm vypréavély pfi pro-
chézce lézenskym parkem tfeba tuh=-
le pohédku:

"Kdysi v této atoce tekla vo=-
da. Véfte mi, pamatuji se na to.
Nepovalovala se lin& na misté ja-
ko dnes. Tekla! Na jafe, pfi tant
sn&éhu p¥imo hudela s drala se prud-
ce do ddoli. Jeji barva byla také
Jind a vin&? ta vdm von&la. PFi~-
nédtela sebou i pryskyiice z mist,
kde se narodila. Vonéla rozkvetlou
loukou a ddlkemi mist, kam sp&cha-
la. Ve tipytivych vlnkéch se pro-
hén&l patruh. Co to je? To vém by-
la takové krésnd ryba. Jeden druh
byl krésné& kovové modry, jiny mé&l
gervenavé biisko, jiny byl zas ze-

lenozlaty. A proé tu nejsou? Vis,

on mEl rédd stPf{b¥ité vinky a vima

délek. Pstruh m&l rédd kriZtélovou,
géigtou vodu..."




V REGIONU

ORMOUL « VYCHODN! SVAH PANSKEHO VRCHU

obcemi. To proto, Ze Zidim byvals
pPro pohiby vykazovédna jen &patnd
neuirodné plida, kterd se td¥ko obdé-
ldvala, Typickymi ukézkami takovéto
lokalizace jsou nap¥. hibitovy v
Hrozn&tin& e Krésné Lipé. Vyznam %i-
dovskych hibitovl spoivé v estetic-
ké a umdlecké hodnoté néhrobnich ka~
mend jko vytvarného dils minulosti

SLAVKOVSKEHO LESA™**

text: PhDr. STANISLAV BURACHOVIC

Zidovské hibitovy jsou svérdz-
nymi kulturnd-historickymi pamétka-
mi mnohdy zna&né hodnoty. Je proto
8 podivem, Ze jsou dosud badatelsky
a publikaéné pomérné opomijeny. Na
ir8im regionu Slavkovského lesa se
nachézi pfes deset t&chto pohiebis¥.
A% na vzdcné vyjimky jsou ponidena,
léta zpustld a nepouZivana, LeZ{
pfevéding odlehle od afdliaf. Velks
¢ést Zidovskych h¥bitovd se rozkléds
na udpatich &i svazich vyvy¥enin za

foto : ING. STANISLAV WIESER

& v historické cen& nsghrobnich tax-
td. Rada hibitovil chové t&lesné po=
zlstatky vyznsmnych oscbnosti.
Néhrobni népisy vidy obsahuji Jméno
zemPelého, jménc jeho otce & u prov-
danych Zen i jméno manZela. Jméno

mé zpravidla hebrejskou formu (nap¥.
MoZe a nikoliv Mo jZi8). Ddle je
uvédéno datum umrt{, nékdy i datum
pohfbu, Casto je do kemene vytessén
napis; vyjediujfci smutek pozista=-
lych, p¥énf &fastného %ivota na onom
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svété a zdsluhy zemielého.Ja-
ko symboly odvozené ze Zidov-
8ké tradice a ndboZenstvi se
na nsghrobeich vyskytuji levit-
ské soupravy, Zehnajici ruce
kohend, koruny dobrého jména

a lvi. Jako doplnujici orna-
menty se objevuji musle, kvé-
tiny, stromy a hrozny. Rovn&Z
Jjsou &asté ornamenty symboli-
zujic{ zam&stnédni a jméno zem~
Pelého. Vzdcné Jjsou vytesény

i 8lechtické znaky. Navitéva
Zidovského hitbitova ve skrytém
lesnim zdkoutl pfin&s{ vnima-
vym pozorovatellim hluboce pi-
sobivy esteticky a duchovni zé-
Zitek. V moderni uspéchané do-
b& jsou lidem tyto krdtké chvi~
le ztiZenf a zamySleni stéle
potifebnéjsi.

Nésledujici soupis Zido=-
vskych hitbitovl y oblasti zé-
padoZeského lézemského troju-
helniku byl zpracovén na za-
klad® regiondlni literatury a
predevdim _monografie dr.Jana

efmana "Zidoveké hibitovy v
echdch a na Moravé" z roku
1980.

1) ARNOLTOV -~ Zidovské osidle-
ni doloZeno v l.puli 17.stole-
t1i. Nejstarsi néhrobky pochézi
z doby po roce 1l800. Mistni
Zidovakd obec byla zrusena na
zdklad& zékona z roku 1890 (po-
voloval .zachovat samostatnou
Zidovskou obec jen tam, kde byl
doa?ateény podet Zidovskych ro-
din).

2) BELOV n.TEPLOU - Zanikly,ve
svahu pod silnic{ do Nové Vsi.

®@

ZIDOVSKY HRBITOV V KRASNE LIPE (nahore)
A"V ARNOLTOVE (dole). POVALENY NAHROBE

U JIZNI CASTI HRBITOVA U POUTNOVA (ma konci
¢lanku).




Poprvé zmindn 1662. Nejetarsi{ né-
hrobky datoval A.Gnirs r,1931 do
2.plile l7.atoletf.

[:>3) DRMOUL - %idé zde sfdlili jix

v l6.stoleti. Nejstars{ nshrob
z konce 17.stoleti., Zachovéno ng=-
kolik cennych baroknifch Zulovych
néhrobkd, Kemeny vykazuji Setné
prYVv lidové ornamentiky a plemo
neumélého tesdni. Zidovské obec
zanikla 1938,

Da,) HROZNETIN ~ 2idé zde usazeni

JiZ v 1l5.stolet{. Podetnd %idovsks
obec af do 2.pile 19.stoletf,
Hrozn&tin byl pro %idovské obchod-
niky vyhodné& polofen mezi bohaty-
ni hornimi méat{ Krusnoho#f a
prosperujicimi lézn& v Karlovjch
Varech. Hfbitov zaloZen pod&tkem
16.stoletf. Rada vzdenych barok-
nich néhrobkd z 2.poloviny 17.sto-
leti{. Jeden_z nejstarsich Zidovakych
h¥bitovl v {echdch. Zidovské obec
zanikla 1938, Onoho roku hibitov
nacisty zpustodien.

5) KARLOVY VARY - DRAHOVICE - H¥bi~-

hrobky z onoho a nédsledujfcich ro-
ki, Zajimavy pomnik padlym Zidov-
skym vojékdm v l.svitové vélce a
honosnéd hrobka karlovarské skléF-
eké rodiny Moserl. Hifbitov a% do
soulasnosti udrZovén a ufivén.

6) KOSTELNf BRfzA - Zidovské osfg-
len{ doloZeno v l.polovin& 17.sto=-
leti. Nejstars{ néhrobky jsou z

18 «8toleti.

7) KRASNA LfPA - H¥bitov v publi-
kaci dr.Hefmana neuvédén. Nejstar-
81 néhrobky z 1l8.stoletf{. V dnes
zaniklé obei byvalo v 18, a 1.pdli
19.8tolet{ podetné Zidovaké obyva-
telatvo.

[:>8) KINSPERK NAD OHEf - Jeden z vel-

mi starych Zidovskych h¥bitovd v
Cechdch. Zidoveké osfdlenf jiz ve
l4.8toleti, ne-1i d¥ive. Nejstars{
dochované ndhrobky z roku 1647.
Zidoveks obec byla zruSena 1931.

9) LAZNE KYNZVART - Osfdlenf Zidy
Ji% pfed 1405, Hrbitov zaloZen ro-
ku 1405 (?). Roku 1939 byl naciaty
zcela znifen. V roce 1977 byl na
pPlose byvalého pohfebift& nalezen
nahrobek Sary, dcery rabina Davida
Oppenheimera, které v Kynivarts
zemiela 1713.

[:>1o) MALL 31TBOR - Zidoveké osfdle-

tov byl zaloZen 1868. Nejstarsi né~[:>

ni pfed rokem 1724, Nejstars{
nédhrobky pochézejl z l.poloviny
19.stoleti. Zidovekd obec zde by-
la zrudena v roce 1875.

11) MARTANSKE LAZNE - %idé tu
usedll jiZ piled 1820. Hibitov za~
loZen roku 1898. Hrob profesora
Theodora Lessinga, zavraZdéného
nacisty v Mariénskych Léznich
30.8rpna 1933. Nacisté hibitov
poniZili, po roce 1945 byl obnoven.
Dnes udriovén a uZividn.

[:>12) POUTNOV = HE¥bitov v publikaci
dr

-Hefmana neuvddén, Malé rozlohy,
cca 15 x 15 metrl. Néhrobky veamZs
povalené a poni¥ené., T¥i stojfef
néhrobky uvéddny ve 3.dile Um&lec-—
kych pamétek Cech jako nejstaraf,
snad z 18, stolet{, Ndpisy Zpatné
Eitelné, Hibitov je velmi zpustly.
V obei atédvala barokni synagoga
(inf.ing.Wieser) ze 17.stolet{,by~
la zbofena v roce 1915,

[:>13) UB0&f - Zidoveké osfdlen{ do-

lofeno pfed rokem 1830. Nejstarasi
néhrobky z l. poloviny 19.stoletf.

14) UIVINA - Zidovské obyvatelstvo
zde usazené ji¥ v 18.stoletf{. Nej-
stardi ndhrobky hibitova ze 2.polo-
viny 19.stoleti. Zidovskd obec za-
nikTs 1938.




I\Jékolikery pobyt v Karlovych
Varech, Maridnskych Lédznich,

v Teplicich a pifleZitostné

nédvitdvy pékolika jinych mist
v zépadnich Cechéch, JakoZ i osob-
ni styky p¥itom ziskené vzbudily
v Goethovi zdjem o d¥jiny Seského
ndroda i o jeho snahy a rozvoj na
poli kulturnim. Zédjem ten se pos=
tupem &asu rozdiifil i na dedtinu
samu & v té souvislosti pak i na
Zeské mistopisné ndzvy. Po té
strénce jej miZeme charakterizovat
jako piileZitostny, omezujici se
toliko na nékteré celkem nemnohé
p¥ipady, tek#e co do soustavnosti,
rozsshu a vyznamu nelze jej ani
zdaleka p¥irovnat k horlivosti a
z41ib&, s kterou se Goethe vénoval
geognostickym pomé&rim zdpadnich

ech, predevédim problému Komorni

hirky u Chebu
td na vrchu Vi&{ hofe u Cernodina
a jinym.

JW.GOETHE

A CESKA

nebo nalezidti augi-

budou snafit najit zs n& ndhradu,
kterd vsak bude pro ﬁglnoat vyZia=
dovat i z&edtén{ ndzvu pro wirtshaus-
wiese, Theaterwiese a Judenwiese.
(Goethes Briefe an F.h. Wolf, vydal
Micheel Bernays, 1868,str.ll4.) Je
ted{ jasné, ¥e Goethe slovo "nov4"
podle jeho zvukové podoby poklédal
za latinské, respektive za latiny
do Ze¥tiny prejaté, a proto za cizt
tomuto jazyku.

nes by se jiZ dalo t&Zko rozhod-
nout, m&l=-1i Goethe na mysli star-
51 %eské puristy smEru Pohlova
nebo jiZ novégziho sméru J annova,
Jistou vdak zustédvd piizna¥nd sku-
tednost, Zfe se o %eské pojmenovéani
p¥ipomenutych mist zajimal a v&d&l
jazykovych puristech v feském nd-
m tébotfe.

I:)ruhé epizoda se vyznaduje 8ile
zaméfenou pozornosti Goethovu

¥

Dr. IVAN HONL

o
o

TOPONOMASTIKA

;Z’ véci, o kterou zde jde, lze

zatim zachytit vlastné jen dvé
epizody, vzdjemn& od sebe odd&-
lend vic neZ desetiletim, ale

instruktivnd ukazujici, d&eho si

Goethe v nazna&eném oboru viimel

a jek se k tomu stavél.

I)rvni takovou epizodu nalézame

v souvislosti s Goethovym poby-

tem v Karlovych Varech r.1810.

Tehdy se v dopise psaném 3.&er-—

vence Friedrichu Auguetu Wolfovi
(1759 - 1824), svého &asu nejuzni-
vand jdimu némeckému filologu, ozné-
mil, Ze se jedna z karlovarskych
promensd jmenuje "Wiese", &Zesky
"Lauka®,” & druhéd "Neue Wiese",fes-
ky "nowa Lauka®™ a Ze slovo "nowa"

. jeko cizozemské - v origindle "aus-
l&ndisch® = nebude asi vyhovovat
%eskym puristim. Ti se nejspide

k eskym nédzvim mistnim a spadé do
r.1821, kdy Goethe k svému pobytu
zvolil Mariénské Ldzné. D4 se sle-
dovat od stru¥né poznémky v jeho
denfku, datované 23.srpna. Tam &te-
me: "Unterhaltung mit Richter uber
bohmische Namen", 24.erpna négleduje
zépis: "Comm/issar Richter. Bohmische
Sprache, Ortschaftsnamen ubersetzt”.

tom je pro nés zdroven cenny
poznatek, kdo byl Goethovym infor-
métorem ve véci zde sledované.

Jde o Frantilka Ludvika Richtra,
tehdy dvaat¥icetiletého, jenZ se ve
vztahu k Maridnskym Léznim od r.1819
pripomind n&kolikrédt, Tim rokem pog
Zinajic byla tem totif¥ po dobu sezo-
ny zfizovéna lézenské policejni
inapekce, v jejimZ ¥ele stél civiln{
ufednik tinepektor) spolu g dlstoj~-
nikem piidélenym vojenskym generédlnim




velitelstvim pro fechy. Prwnim ta-
kovym civilnim dfednfkem byl Rich-
ter, jenZ svoji sluZbu v Marién-
skych Léznich nastoupil v Servnu
1819 a konal ji aZ do konce srpna,
kdy vyznadni cizozemdti hosté tamni
svuj pobyt jiZ ukon&ili. Potom byl
pfiddlen praZskému méstskému hejt-
manatvi, tedy ufadu konajicimu
fgn?ci stdtniho policejniho Peditel-
8tvlil.

I)fiétiho roku (1930) prevzal Rich-
ter za letni sszony opdt vedendi

policejniho inspektordtu v Ma=-

riénskych Léznich, ale r.1821
byl na toto misto ustanoven vrchni
tepelgkého klédternfho panstvi Ta-
deds Rubritius. Nicménd byl Richter
v Maridnskych Léznich'pfi¥omen, ten—
tokrit vBak jako lézensky host a
Jeko takovy Jje teké uveden v listins
nédvitévniku. Nejednasl tedy s Goethem
v dfgdnim postaveni, nybri jen asou—
kromé.

zz pozdé j8ich jeho osobnich dat
lze pfipomenout, ¥e po dvouleté
pfestévce (1822,1823) v letech
1824 a% 1828 znovy zastéval
funkei mariénskoldzenského policej=
niho inspektora, r.1828 se stal vrch-
nim komisaifem mé&stského he jtmanstvi
v Praze, pozdéji byl nobilitovédn &
s p¥{domkem von Ilsenau (prvni zjiz-
tény doklad 1838) a zemiel jako reda
na odpodinku v Praze r.l873.

I)ro cizince do Maridnskych Léznt
pfijiZd&jici napsal Richter dvé
pfiruéni kniZfky. Prvnf pod zdhla~
vim "Marienbad" 8la v Praze u
Bohumila Haase r.1821 a m.j. obgaht=
Jje bibliografii spisd i drobn&jdfch
pFispévkli ("Notizen") o tomto mfetd
z let 1760 aZ 1820; druhou s titulem
"Marienbad fir Badereisende" vydal
Josef Kobrtasch v Chebu r.1828, Qb
se viznaéuji prektickym sestavenim
8 dhlednou \dpravou.

¥eledek hovoru s Richtrem o Zes-
kyech mistnich ndzvech si Goethe
poznamenal obvyklym lapiddrnim
zplisoben, vlastnim viai Jeho zé-
pieklim toho druhu, ale i pFi své
strugnosti dobfe srozunitelnym.Ne-
hof'e je nadepsdna feské abeceda, v
niZ vBak chyb&j{ piemena & a § & mis-
to Z je poloZeno itz ; k rozdilu dlou-
hych a krdtkych hldsek se nepfihli{,

I)ak nisleduje vyklad 25 jmen, po-
pfiped® slov. Na prvnf pohled poz=
névime

Ze bylo psédno podle vys-
lovnos%i

a Ze podle toho v8eho 3lo

Jen o pFipady namdtkovd volené.

8které vyklady v tom seznamu
Jeou vpodataté sprévné, treba-
Ze misty dosti neumdle tlumole-
né: Pod hora - Unter Berg,
Wrch - Hugel, Ksmena Hora - Stein
berg (sicl}, Wostrow - Ingel, Ka=
meni moat - steinerne Bricke,
Podol =~ Thel, BrZiza =- Birke, Pod-
mokl - Es wurde nass, Zshrata -
Garten a Zahratka - éartchen. Jindy
Jde o pietlumodeni sotva vystihu=
Jici smysl toho nebo oncho nézwvu:
Wodonka - Wasserchen, Hrdlo - Halg
gericht, Woslochow - Eselsplatz,
Dobrawes = das gute Dorf. U n&kte~
rgch sloZenych migtnich ndzvd je
preloZeno jen zdkladni substanti-
vum: Wlko witz = Wolf, Kozo lup =
- Ziege, Kohut owa - Hahn. O&ivid-
né nesprévné jsou - . plreklady:
Wesska = kleine Anhohe, Slatina =~
- Goldgrube a Zahrat - Gehege.
Mimoto je v seznamu vyklad nskte-
rych slov obecné povahy: Owcze -
=~ Schafe, Owfzek = Shafer, Ow&zarna
- Schgfs%all a vyklad slova libie -
- gefalling a piedloZky Sa - Hinter.

EStoji za povdimnutf, Ze na pFig~-
ludnych mistech je misto ¥ psé-
no £z (Owdzek, Owdzarna), ad
toto piemeno v pfipomenu%é Jig

Zeské abeced® nad seznamem chybi,
a ddle, Ze Jje psdno BrZiza, aé¢ mezi
pismenami je uvedeno prosté f.

odrobnéjdi rozbor nadm ukazuje,
I)Ee ve vykladu jsou nédzvy jen

ze ti{, a to dosti malych \zem=

nich obvodi. Prvnf z nich zauji-
mé zdpadni aZ jihozépadni okoli
Teplé, jakoZ i prostor na jihovy=
chod od tohoto mésta, / 8@ roz-
kl4d4 v bligkosti kopce V1&{ hory
zépadn¥ od Cerno¥ina na n&kdejsim
panstvi tiebelském a jména Slatina,
Podol, Biiza a Woslochow (nyn{ Oslu=
chov) nds vedou pod@ Hazmburk a na
Zlonicko, ndzvem Dobrewes je minZna
dnedni{ Dobrovice na Mladoboleslav-
sku.

ilnice z Maridnskych Lézni,kte~

rou Goethe znal, o V1&1 hofe

(Wolfabergu) v&d&l jako o ddle-
#Zitém nalezilti augitd a nercaty si
odtamtud opatfoval, ale & krajinou
Jihovychodn# od Teplé, u Hazmburku,
na Zlonicku a na Mladoboleslavaku
p¥imé stiyky nem&l, takie zatim se
neni moZno vyslovit k otdzce, cdkud
znalost tamnich mistnich ndzvi &e

®

zzgpadnim okolim Teplé prochézela




e viech t&chto nézvl Goetha
ejvice zaujala Podhora.Nédzev

ten se vztahuje k lokelité,

kterou poznal na svych vyletech
z Maridnskych Lézni; Goethe si
doble - moZné, Ze na n§&i upozorné-
ni{ - povdiml jeho kuriozniho smyslu.
Podhora neboli Podhorni wrch je
totiZ vyzna&nou horou ve vychodnim
okoli Maridénskych Lédzni. Vynikd
dosti vysoko nad své sousedatvi
a na jejim severnim obvodu vede
p¥ipomenutd jiZ silnice z Marién-—
skych Lézni do Teplé, Goethovi z
vlastniho poznéni z r.l821 dobie
povédomé. K nédzvu Podhory se vré-
til v &lénku "Marienbad uberhsupt
und besonders in Rucksicht auf
Geologie", ktery brzy potom napsal
a ktery byl pfistiho roku uveiej-
nén v "Naturwissenschafi" I, str.

339=357.

(:) Podhote tam piBe: "V Zedti-
né znemend Podhora vlastn& to,
co (v ném¥ind) "unter dem Ber—
ge" a ve star8ich dobéch se
mohlo vztahovat jak na vrchol,tak
na jeho beky, strany a& okoli,nebot
mnohd Seské jména lokalitu velmi
vystiZn& vyjadfuji. Pozd&ji, kdyi
se ndrodni{ jména ménila na némeckd,
*{kalo se Podhorn-Berg; tim ale
je vlastné Pfedeno "hora pod horou",
coZ je obdoba sm&Sného pleonastic=
kého zdvojen{ = pleonastische Ver—
doppelung - jako kdyZ mluvime o
chapeaubas = klobouku”.

e népadné, Ze Goethe tomuto
]pfipadu vyslowné pPfizndvd povabu
pleonasou, a& z gramatického




hlediska gde o figuru naprosto za pomoci dokladl pozddjiich vy-
by

jinou, Jji vlastnd prislusel loZit jako koruptely Zeského poj-
termin oxymoron (tj. pr{vlastek, menovént Podhornf rybnik, eventusl-
ktery je svym vyznamem v rozpo- né Podhorni jezero & sledovat, jak
ru 8 vyznamem yodstatného Jjména, 2 nich vznikl ndzev hory nad %imte
kterému ndleZi) snad psradoxon. rybniken se zdvihajicf.

Nicméné je vidét, Ze Goethe dobie

vystihl wvnitini nesrownalost to- ajimavy detail o onomu Goethowu
hoto oronymu, kterd jako jev své- Elénku shleddvéme v “Goethes

ho druhu u nds vzdcny dosud deks Tegebucher", vymarské vydédni,sv.

na objesnéni. I kdyZ je to uri- VIII,str.35i: v Zasopise napsal
té odbodeni od sledovaného tématu, pisai omylem Podohra mfsto Podhors
lze tu poznemenat, Ze vychodiskem a8 Goethe na margindle Zervenym in-

takového objasn&ni by byly mapy koustem chybu opravil.

Cech Orteliova z r.1570, Corneil-

la de Jode z r.1593 a Mercatorova (:}oeth&v zdjem o Zedtinu se neome-
z r.1595, na kterych je v dot&ené zil na podany vyklad mfstnfch
kon&in& zakreslena velkd vodnf plo- Jmen, naopek se zéhy, vlastns
cha oznafend slovy Bodhomersee, skoro bezprostfedn® projevil ve
popfipad® Badhomer Zee a Badhammer vzristajici{ tendenci. Ji% 30.srpna
see. Viechny tyto podoby miZeme si Goethe poznamenal ve svém deni-

Kolonada Maxima
ey
a pestavena ja
Promenadensaal (1686-

1889) podie plinu
videdskych architekti
Miksche & Niedziel-
skiho. Hiavni lici
price provadgly zele-
zamy Blansko (vievo)
Lizenisk lécebna
Rozkvit na dneSnim
Mirovém namésti v
roce 1839 (vpravo).
Objekt by! postaven
pred rokem 1838.
0d roku 1848 nese
nazev Halbmayrs
Kaffeesaloon. Po
smrti majitele Josefa
Halbmayerem (by!
také starostou Ma-
rignskych Lazni) byl
piejmenovén na
Halbmayr shaus. Py
vilce (1945) zménén

na Stalingrad, pozdéii

na Rozkvét.




ku, Ze se odpoledne i dopoledne
zabyval gedtinou a l.zaid psal
svému synovi, %e si dokonce (“"so-
gar") opatiil i feskou gramgtiku.
Vime, e to byla Thémova "Bohmi~-
che Sprachlehre zum Gebrauch der
Deutschen®, nové yydand Hankou,
ale také vime, Ze se velky bésnik
Jjeiimu studiu nevénoval postupen
od obvyklych zdkladl. Neprobiral
Thémovu mluvnici popoPdadku od pra-
videl pro vyslowvnost pPes sklono-
véani podstatnych jmen a fasovdni
sloves, nybri spise sledoval a vy-
hledéval si jednotlivé slova a
r&eni, sby tak rychleji mohl vnik-
nout do lexikélniho fondu jazyka.
Tento zplisob neleZi v povaze Goet-
hové a proto si je] musime vysvét-
1it okolnostmi jinymi. K nim v prvé
radd zajisté ndleZi Jjeho vysoky
vék - bylo mu 72 let, kdyz se Thé-
movou priruékou zadal probirat -

- a-k tomu se jako daldl pridiny
druzi{ to, Ze hodn& &asu vyZadovelo
jeho lédeni, literéarni préce, kte=-
ré ani v léznich uplné nezanedbi-
val, styky & lézenskou spolednosti,
geognoaticks studia, pro kters
podnikal vylety do cokoli, a zane-
prézdnéni nejrizndjdimi otézkami
Jinymi, Jjsk to vyplyvelo ze snahy
po stélé duevni &innceti & z mno-
hostrannosti jeho zajmt. (Tegebuch,

N.Wiener Journal 15,listopad
1525), Ze Goethe tak mnohé, co
Jinak bylo wvzdélenc jeho Zivoinimu
povolédni, pfece radostné uznével,
pondvadZ svi]j obzor nepoklédal za
hranice svéta g t&8il se ze vie-
ho, co mu umoZnovalo rozd3ifit roz=-
hled do jinych sfér.

nahe poznat Geskou Fed alespon

v pov3echnych rysech jako ce-

lek i speciélni zédjem o Ceské

mistopiané nézvy se tedy u
Goetha Jevi v organickém spojent
a obé vyliéené epizody, jeZ uka-
zuji rdz jeho vidomosti o &eskych
mlstop:snych nézvech ziskanych.
To, jek se Goethe s nadimi misto-
pisnymi nézvy snaZil obeznamit
r.1821, je ovi3em ovlivnéno osobou
jeho informétora Frantiske Ludvi-
ka Richtra a bylo by se patrné
rozvinulo #i¥e a hloub&ji, kdyby
misto ného byl Goetha s touto
véci seznamoval ndkdo svou pripra-
vou k tomu povolan&jsi.

tdzkou zatim zistdvéd, zda tyto

epizody jsou jedinymi doloZi=-

telnymi projevy Goethova z&jmu

o Zesgké mistopisné nézwvy &1
budourli sned &asem doplnény né&ja=-
kymi zjisténi{mi dalsimi.

* e 0
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"VBeobecn& zndmy je vyskyt hoi-
ce jarnfho (Gentimsna verna) na Su-
ku. Rowné&Z u Tadovie a p¥i Fhmetu
u Starého Sedla se tento hezky
druh vyskytuje. Na Suku pokryvéd ho-
fec jarni velké lu¥ni Plochy svou
krésnou nebeskou mod#{f." To napsal
Dr.J.Sterneck v Botanické &&sti
vlastivédy Karlovarska roku 1938,

Suk je u obce Hory zdpadnd od
Karlovych Varli. Kopec o vysce 582
D.n.m. se podle n¥mecké kartografie

»y ]
TEXT A FOTOGRAFIE
ING.STANISLAV WIESER

uvddél jako Hormer Berg, v zdklad-
nf mapé CSSR je nédzev Roh, v geo-
logickych speciélkdch Suk.

Lokalitu hoice jarntho jsem poz=
nal v roce 1965. Tehdy se hoice
nachézely jen na louce pod Jihovy=-
chodnim udbo&im kopce v po&tu ndko=
lika desitek jedincl. 0d té doby
Jjsem kaZdorodn& navétidvoval louku
a sledoval jsem celkovy stav loka-
lity, aniZ bych provadé&l podrobné j-
&1 pozorovéni. Byl jsem potéSen_jen
tim, Ze stav ho¥ecl zde byl aspon
stagnujici., O existenci lokality
Jjeem se zminil v pojednéni Né&kterd
botanické zajimavosti Slavkovského
lesa (Ziva &.2/1969), Pfedpoklddal
jeem, Ze nalezi&td znajf odbornfci

'




i zainteresované instituce. Na do-
tazy laikl, Zédajicich piesnou lo-
kalizaci, jsem neodpovidal.

0d poloviny sedmdesétych let
jeem viak zaznamenal uUbytek kvetou-
cich hofci. Na jafe roku 1978 jsem
piredal Sprdvé chrén&né krajinné
oblasti Slavkoveky les ndvrh na poj-
mut{ lokality do uzem{ CHKO, jeji¥
hrenice probihé nékolik set metrd
vychodn& a jiZnd odtud. Vyfedsieni
dpravy hranic nebylo oviem jednodu-
chou zaléZitost{. Relativn& spmadnéj-
#1 by bylo z¥izeni samostatného
chrénéného nalezist®. Podle mnochych
zkuSenosti ani to viak samo o sob&
netesi problém zachovéni chréndné-
ho rostlinného druhu, jak je viddt
na pfikladu vymizejkiwiezanu pilo-
listého v CHEN Dolnice u Chebu. Ta-
dy je snad prévé misto k vysloveni
strudného, ale zdvaZnéhc usudku,
%e v ochrand nadi piirody nepiind-
81 cesta vyhladovdni chrén¥nych
uzem{ poifebné vysledky. Pro dosa-
feni vysledkd je nutné jit ceatou
viestranné reélné a s hospodédisky-
mi espekty harmonizujici ochrany
p¥irody - v tomto pojetl Ifkejme
rad8ji ochrany Zivotniho prostiedi.
Pravé jeho narudovédni proti viem
existujicim zékondm je &asto nejpr=-
ve indikovéno mizenim vzécnych
piirodnich fenomeni. A to je bohu-
el tvrzeni jen, jek se 8 oblibou

naznatuje, zélefitost krasomild.
Takovi lidé, pokud nejsou ase svy-
mi stesky izolovanymi individua-
listy, byvaji oznadovéni za ochra-
néd¥e nechépajici nadfazené potie-
bg, které prichdzeji s ochranou
p*{rody do konfliktu.

0dtud mohu pokra&ovat v popisu
osudu lokality hofcl jarnich, je-
diného mn& zndmého mista jejich
vyskytu v Zépadodeském kraji (vy=
chédzim=1i z publikace Dr.M.Mar-
8dkové a kol."Narodni parky, re-
zervace a jind chrénéna dzemi
pfirody v Ceskoslovensku", je v
chréndnych dzemich Cech a Moravy
uvédén hobec jarni pouze na CHN
Rovné v okrese Strakonice na plo-
e 2,16 ha). Chci na tomto jednom
z tisicd podobnych "bezvyznamnych”
p¥ipadd dokumentovat, jak daleko
jsme od potiebného pojeti ochrany
piirody.

Vritim se jedtd k uvodnimu ci-
tétu pojednéng z r.1938, kdy autor
piSe: "Nebezpeli, Ze by tento druh
mohl byt vyhuben sb&ratelskou véd-
nf vyletnikd, nezdé se byt pF{lil
velké." Dnes uZ je t&Zké posoudit,
nakolik tehdy sbér devastoval lo-
kalitu. Chybi také podrobnéjsi
udaje o jejim daldim vyvoji. Faktem
je, Ze asi v roce 1952 byl v centru
lokality otevien lom (drobnd t&Zba

LOUKA S HORE! NA IH
0D SUKU -STAV R. 1960.
HORCE JARNI SE UDRXD-
VALY NA MALE PLOSE
VLEVD 0D STREDU
SNIMKL.
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kterd dle-uvodniho citétu ziejms
lokalitu nepo#kozovala, probfhala
zde jiZ dfive), ktery odhadem pos-
tupné zabral vice neZ polovinu
Uzemf, na ném%¥ ho¥ce kvetly. Pro-
voz lomu byl zastaven pFibliZnég
roku 1970. K rekultivaci vzemi
nedoslo, &dst je pouZivéna jako
stavebni dvir. Nezjidfoval jsem,
nakolik byly pivodni ho¥cové lou-
ky na zédpadnim g% jiZnim ibodi
pohlceny roz#ifovénim ddoli. Prostd
od roku 1965 e% do letodniho jara
zistalo zmindné nalezi&t& hofed
Jarnich na louce, kterou v nadhle-
du ze Suku ukazuje snimek.Vlastni
Plocha vyskytu predatavovala ve
vychodnf &&sti louky plochu nékoli-
ka desitek metrd #tverednich. Na
zépadni stran® navazovalo na louku
pole. Jeho stdle se zvysujfci hno-
Jeni a jiné odetiovdni chemikélie-
mi m&lo ze ndsledek ubyvéni hored.

V roce 1981 navitivil okresnf
konzervitor stdini ochrany p¥{rody
Stétni statek Karlovy Vary, hospo=-
dé¥ské stPedigko Poderny, jemui po-
zemek patifi., Zadal o sniZeni ddvek
chemickych pi#{pravkd v blizkosti
louky a ohleduplny p#istup k obhoe-
spodafovdni pozemku. Ukézalo se,
£e pracovnici statku o lokalitd va-
di a z jejich postoje k problému
existence hofce bylo moZné usuzovat,
fe intervence v takovémto smyslu a
pojeti ochrany rostlinného druhu

bude uZinn4.

Letos koncem dubna nasel okres-
ni konzervétor celou louku vietnd
nalezigt& hofcd rozoranou. V letod-
nim roce jsem jiZ hofce jarni nefo-
tografoval, dokumentoval jsem jen
oranisté posypané misty nékolika-
centimetrovou vrstvou dusikatého
hnojiva.

Na mij dotaz, prod k tomu do¥lo,
odpovéd&l soudruh Srb ze Stdtnfho
statku, Ze louka byla hrbolat4,
nékdo tam pry dokonce vykopal jémy
a sekalka do nich zapadla. Ty ho¥=-
ce pry vidél i na jiném misté, kte-
ré nejasné& urdil. Ném se Je nikdy
nepodaiilo jinde najit. UZ diive
Jeme okoll prohledédvali, protoZe
z louky zmizely vstavale a viivce.
Na hofce doSlo pon&kud dramatiltéji.

Na snimku z vrcholu Suku je vidét,
jaky jeme ziskali kus orné p -
- asi tak dva hektary. Ze stejnéh
niste w panoramatickém rozhledu mi-
Zeme gpatfit, kde a jek jsme ztra-
tili tisice hektard zem&d&lské puidy.
Lo i e e e

%) Prstnatec 3irolisty se udriel

pi severnim okraji louky v zamok¥e-
lych mistech mimo rozoranou plochu.
V letodnim roce zde bylo nékolik de-
sitek kvetoucich exemplérd a dalsf
sterilni rostliny. Dva nekvetouct
pretnatce jsem zjistil i v oranisti.

MISTO DRIVEJSHO
SOUSTREDENEHO VYSKYTU
HORCO JE NEJDOKLADNE)
POHNOJENO" NEKOLIKA-
CENTIMETROVOU VRSTVOU
DUSIKATEHO HNOJIVA.

V POZADI SUK




Se vzpominkou na karlovarské
ho¥ce jarni si dovolim prozraze-
ni, Ze snimek &.350 v citované
publikaci Néarodni parky etc. po-
chézi ze znilené lokality na Su-
ku. MoZnd, Ze spolu se snimkem
v privodci Nau¥nd stezka Doubi -
- Svatodské skdly (ONV Karlo
Vary - Propagaéni tvorba 198;¥
jesou to jedind publikované vy-
obrazeni t&chto hofcl aZ do sou~
agné zprdvy o jejich znideni.

Celek Slavkovského lesa tek
byl cchuzen o vyznadny a vzéceny
rostlinny druh., Pod pojmem osob-
niho vztahu ke znilené lokalité
i v zdjmu zcela obecném navrhu=-
ji, aby existence druhu Gentiana
verna byla ve Slavkovském lese
obnovena introdukci um&le.

Samoziejm& by bylo nejvhodndj=-
&1 pokusit se o obnovu porostl na
pivodnich plochdch Suku. Pochybu-
Jji véak po zkudenostech, Ze by to
mohlo byt usp&sné. Rovn&Z problém
pojeti dzemi do CHKC Slavkovsky
les nebyl dodnes vyPesien. Vzhledem
k doloZené existenci lokality hoi-
¢l jarnich ndkde u Starého Sedla
{nepodaiilo se mi ani na starych
podrobnych mapdch zjistit Ster-
neckem uvddiny mfstopisny nézev
Ehmet), bylo by enad vhodné vybrat
ndkde v prostoru Dvory - Nadlesl
misto pro vysadbu hofcl jarnich.
Bylo by to na dzemi{ CHKO a bylo
by snad moZné od poddtku zajistit
ochranu lokality = pokud je vi=
bec ndco takového v nasich siléch,

GALERIE %

vPoLfN EVROPSKY
Prollius europaeus L. a)

Vytrvald rostlina s pfimymi,aZ
60 cm vysokymi lodyhemi. Imavoze-
lené stiidavé listy jsou hluboce
t#ikrét a® pétkrdt dlanitd d&lené
s Ukrojky trojdetnymi a op&t hlu-
boce zubatymi. Dolejdi listy maji
dlouhé, horejs{ kratdi Fapiky.Nej-
hofejll listy jsou pFisedlé.
Kvéty jeou ndpadn& kulovité, velké

meny. Kvete od kvétna do fervna

a v oblasti Slavkovského lesa ros-
te ndkdy v celych spoustéch na
vlhkych loukéch. Naproti CHN K¥iZky
je pripraveno k vyhléZeni chrén&né
nalezistd Upolinové louka ( k ochra-
né biotopu nédhornf zamokfelé louky
s typickou kv&tenou = hojnost téZ
upolinu evropského). Rostlina obsa-
huje g:dovaty protoanemonin a mi-
e zpusobit otravu dobytka, je-li
zkrmovéna zasyrova. Susenim jedo-
vatost zmizi,

HASIVKA OR

Libf
Pteridium aquilinum (L.) KUHN b)

A% dva metry vysokd kapradina
se silnym, v&tvenym i n¥kolik mei-
i dlouhym oddenkem, pokrytjym nifo=-
vitymi plevemi. Z ného vyristé kai-
dy rok jeden nepifezimujici list s
trojhannym, a% 1 metr dloubym Fa=-
plkem. Na prifezu spodni Zésti Pa-
piku tvo¥{ cévni svazky stylizova-
ny obraz dvouhlavého orla = proto
dostala tato kapradina védecké dru-
hové jméno "Aquilinum", nebol
"aquila" znamené latinsky “orel”.
Je typickou lepradinou v podrostu
atlantskych bort na hadcovém vy=-

- ma)i a% 3 cm v primdru’ - a leskle
zlatoZluté, Kalidn{ listky jsou ta-
ké %10té a n¥kdy trochu nazelenalé.
Kulovit® uzavieny kvét chrénf hoj=-
né tydinky e pestiky pied dedtim.

Plody jsou podlocuhlé mé&chyrky s me-
1lym zobénkem a Setnymi &ernymi se-
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‘chozu, kde tvof{ rozlehlé a sou-
vislé porosty, veliké i n&kolik
Etvereénich kilometrd,

Cepele listd jsou v obrysu ndpad-
n% trojboké, dvekrét aZ tiikrit
zpefené, svétle zelené, tuhé a
skoro vodorovné rozloZené. Lis
Jeou ve spodni &dsti lalo¥naté,
na koneci celokrajné. Vytrusné
kupky sedi naspodu idkrojki & jsgu
zakryty jejich ohrnutymi okraji.
Oddenek této kapradiny obsahuje
hojn& drasla, trislovin, déle

mineralni

ING.S WIESER

P¥i lofiské cestd k Uterskym mi-
nerdlnim pramenim jsme se dostali
do oblasti vyvéri kyselek v Tepel-
ské vrchoviné. Zédpadn& od tehdy
popisovanych pramend se nachdzi
daldi. K nim se vypravime po tu-
Iistické dervend znafenéd cestd z
Teplé sm&rem k Zahrddce. Prvni,tzv,
Zahrédecky pramen je snadné najft,
Ze zminéné cesty k ndmu vede zna-
Zend odbolka, které je viak zakres-
lena v turistické map& ZdpadoXeské
lézn# (Kartografie 1981) amsi o
400 metrd ddle k Zahrddce.

Ponékud obti{Zn¥jdf{ je hledédni
i pfistup k tzv., Podberounskému
prameni. V dob&, kdy je vzrostls
vegetace bylinného patra, je prfs=-
tup od@ Zervend® znafené cesty pomér-
né nepf‘igemaj, ale orientaén¥ ssi
nejsnadné jdi. V mistd, kde znalens
cesta jiZn& od odboldky k Zahridec-
kému prameni piekrafuje lesni po-
tidek, vyddme se po jeho levém bie-
hu vlevo do udol{ s odlesndnou
. uzkou nivou. V prot&jsim, tj. le-
vém svahu ddolf Nezdického potoka
uvidime na okraji lesa &4st zébrad-
11 z tyZoviny. Tam je na biehu
(op&t levém) drobného potifku die-
vem roubenéd studdénka s minerdlnim
pragmenem (viz obrézek). V 1éts
1981 u nf stdla lavi&ka a od nf
Jihovychodnim smérem k cestd Zah-
rédke - Staré Sedlo byla pro&lapé-
na p&4ina.

Odtud se miZeme vydat ke K¥epko-
vickému prameni. Vrétime se zpit
na &ervend znafenou cestu. Mame-li
divéru ve avé orienta¥ni schopno

nd zépadnim smérem do mist, kde v
mapé jsou u silnice Hanov-Kiepkovice
zakresleny tii malé rgbniéky. Pro
nasdf orientaci jsou duleZité (i kdyz
budou vypuﬁténég dva pri vychedni

@

sti, [i
zami¥{me ydolim a pres lesy pribliz- [t

Bkrob a hofdinu pteraquilin. .V
nékterych krajindch se z oddenkd
ziskéve skrob nebo draslo. Maori
na Novém Zélendu oddenek pojidajf.
Velkych listd hasivky orlidi se
misty pouZivé jako steliva, jinde
i jako krmiva; je-li v¥ak hasivka
zkrmovéna ve velkém mnoZstvi, vy-
volédvad u skotu & koni otrawvu.
Hagivka orli#f je jinek rozéifena
po celém sv&té -~ kromd& polérnich
krajin a suchych pustin, nap#., v
JiZni Americe.

prameny u Teplé

stran& silnice. Ten hornf je ze
silnice viditelny Ned nim je pa~
louk a déle k severu se silnice
opét no¥i do lesa. Sledujeme-li
jeji pravy, tj. vychodnt okraj,
uvidime po n&kolika desitkéch
metrd p&sinu sméfujfef! dold k
mokiing s poti¥kem nezakreslenym
na mapé. Asi 15 m od silnice je
zepudtén duty kmen & vyvérem mi-
nerélni vody.
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Pfed osmi lety Jjeem v této 8el jsem jen mok¥iny a Zerstvé
oblasti vyvért hledal geété péaty, zastPelenou lisku. Nimrod, kte-
v podrobnych mapéch uvéddny, pra- r¥y moZnéd prévé od ni odchézel,
men u Dobré Vody. M&l byt zépadnd mi fekl, Ze pramen tu byval, ale
od obce pod ohybem silnice u sever- zarocetl a zeniknul v mok#ing.
niho pPitoku Telecitho potoka. Na=-

VYDRA
RICNI

VE ,
SLAVKOVSKEM

LESE? maci a potvrzeni existence bude

nutné provést ve spolupréci s pat-
Fi&nym LZ d&innou ochranu celé

lokality.
Vydra #{&n{ (Lutra lutra) v mi-
nulosti patfila mezi pfirozend Pozndvacid znaky: Dlouhé télo a na
obyvatele &istych vodnich tokd kunovitou Selmu dlouhy ocas - délka

Slavkovského lesa. Civilizadni tlak t&la 600-800 mm, ocasu 300=500 mm
pisobil na zdej8{ populaci pr{lid  v&%{ 4-10 kg. Sret je kratkd,leskld,
tvrdé a tak aresl jejiho rozdiifeni kéavové hné&d4, na spodin® té&la svét-
se neustdéle zmendoval, af v Sede- lej¥{. Zije u ¥istych potokd a Fek.
gétzch le%ech gfa}a_vy?ize}a% 3 Nadmofské vyska neni rozhodujici
otvr ¢ ; :
kgﬁégavprocezigsg (g;gévgii:kg? ; Zplsob-¥ivota: Vyhrabdvi ei v bie-
v roce 1970 (mnichovekj potok). zich nory s vychodem pod vodou,
V Sedesétych letech byl dokonce  veale hlavaiho doupdte ma jests
natofen amatersky film povrzujlci mélké nory v oblasti potravniho te-

e : : - ritoria, které je rozséhlé, ale
Jeji pPfitomnost. Pak jakékoliv sto pf'esné'éi Ydaje z nadeho Szemd chy-

Py konii. béji.é%ijé-vétéing: jeanotlive,
vzécnéji ve skupindch. Lovi pie-

éTeprvje_ X roceélgaoéa 1921 s dev3im v noci. DoZivd se 15~18 let.

°gt:r:34;zilg.:£y:°:;a zp;igii vy  Potrava: Zivi se hlavnd rybami, v

s G W Ty men¥{ mife i raky, vodnimi savei a

gaii oliigatéx.wVetvéech pripadech ptéky, obojZivelniky a vodnimi bez~-

Y1y sledov stopy na ; - :

Zerntvdm snghy a fo v obratiy:nl, toké zdechlinami.

mistech, kde se vydra Dokonéenf na stran¥ g

v minulosti nejdéle dr-

fela. Zije tedy vydra Stiplc

f1&ni ve Slavkovekém le- i
8e??? Na tuto otdzku nel- +7% *roo® ., o**
ze v,nynéjsd1i dob& podat TADNI STOPA

serioznf kladnou odpovéd.
Proto chceme touto cestou

poZddat viechny dobrovol- v POSKOKU
né spolupracovniky, zej=- < » » fﬂs 0
ména zam&stnance lesnich s »? » 8a »»

zdvodl a &leny Myslivec-
kych spoleénosti, o spo-

luprdci. P¥i zjisténi ja=-

kékoliv zndmky potvrzuji=- PR[:HA“C'

¢l existenci vydry F{é&- » ® » ® v *
ni, vés prosime o rychlé ol » » L »

ozndmeni této skutednosbi.
Po vyhodnoceni vdech infor-

®




ING.RICHARD SVANDRLIX

- STARE POMISTNI §
NAZVY ze SVETA

EA Y

ZVIRAT v okoli Mar.lazni

Mnohé nejstersi pomistni ndzvy
v terénu se vztahuji k rdznym zvi-
fatlim. Je$td pied pFfichodem hornic-
tvi do kraje hrél velkou roli lov.
V lesich #ili medvidi a vleci.
¥V roce 1663 uvédd ji tepelské andly,
Ze do kléstera piivezl jeden stie—
lec medvéda p&t centnerd t&ikého
(250 kg). Nejstardimi prameny po-
mistnich ndgvl v 1B.stolet{ jsou
kataetr¥ terezidnsky a josefinsky.
Z nich &erpéme i _zde. M e d v & -
4d1{ 41 ra (Baren-
loch) se nachdzela kde-
8i v kynZvartskych le -
sich. Maridnskoldzensky
Medvédd pra-
men leZi v lesnim kou-
t&, ktery se kdysi nazy-
v Medviéddl 4ai-
r y (Barenlohe).

¥V minulych &asech
nebyl vzédcnoeti ani vlk.
Jedt& v roce 1755 se uvé-
di{, Ze Anton Wohlrath,
hoapoddPeky Feditel
KynZvartu, zastielil v
lese vldici pe tifemi mlé-
daty. Roku 1797 olal
mnoho strachu na Tepel=-
sku jeden zatoulany vlk.
Nézvy V1 &1 j4-=-
m y (Wolfsgruben) se asi
tykaly zplsobu chytént
vlkd do jam. Byly v Dol-
nich Lazech, Milikové
Holubin¥, Sitindch, kdeZ-
to ve Vaiech byvaly
V1E&1 chyée
(Wolfshitten). Nad obef
Prameny le#i vrch
vyiceisx h#bet téi
V1&ek (Wolfsstein)
kde byvalo stiedisko zimnfch sportd
z lézni., Byvala tu i budova Café
Wolfastein, kterd pozd&ji vyholela
a zbyly jen zdklady. Vibec asi nej-
staréf{ ndzev tohoto druhu mé obec
Vikovice (Wilkowitz), gﬁvod-
nf majetek Hroznatlv v roce 1197,
tedy nejménd 800 let stary ndzev.

Jezevi&il kédmen (Dachs=-
etein) se objevil jeko nézev pro
vrch Spiddk (nad hudebnf #kolou v
Maridnskych Lédznich) aZ za 1.rog§b—
liky. Nenf tedy pivodnf, ale t¥Zko

fici, odkud se tu vzal.

Liskxa ném zanechala dvoj~
jazy&né jméno pole ve Stanovisti.
kalo se tu "Fuchslocheracker"&i
"Liskaacker" - L i 8 & { P o le.

Dosud Zivy ndzev u Vald je
Jeleni rybd-
nié&ek (Hirachteich)

a jim protékajici poti-
ek Jeleni (Himsch-
bachl), pfipominka #as=
t¥ch ndvitév jeleni.

Mezi zaniklé nézvy pati{
Jeleni m1fsgto
(Hirschflecke) pﬁo pa-~
8eky v lese nad Uboé&im,
Jeleni gtezka
(Hirschentried) v kyni-
vartskych lesich, po
k:eré se jezdilo na lov,
atd.

Vrch za kynZvartskou
myslivnou v Mariédnskych
Léznich je Srné& 1
h #b et (Rehknock),
d?O%g;.g;m. Jde ozatfe—

ov ‘nazev, k za~
nikl nézev é rdg ¢ L
2 ahrédk a (Rehgar-
ten) na evahm, zatfmco
SrnéEi Pramen
Je nédzev novdjsi, ale
na piedchozt mis%né na-
vazujici,

Z2ajeddi pole
(Hasenacker) m&li v Cho=-
t&nové; zbourany dvir u Vall se
jnenoval LI skovec nebo
Zajed&i 4v4dr:némecké Hasel-
hof tu bylo pieklddénoc do ¥estiny
nejednotné.

Kdysi Zesté byly divoké ko&ky.
Pripominé.je zanik nédzev_K o -
¢id¥1i jémy (Katzengraben).Pi~

@




vodné leZelo toto misto pobliZ
Lesniho pramene v Mariénskych Léz-
nich. Ndzev se viak pozd&ji posu-
nul nad dnedni Lunapark a Sasem
Jjedté ddle do Slavkovského lesa k
zbytkim hald po ryZovéni zlata.
Proto tento nédzev nachdzime u ka-
tastrd t#{ obei = Valld, KynZvartu
i Maridnskych Lézni{, adkoliv 3lo

o jediné jméno a misto.

V n&n&iné je tetifivek Birk-
huhn, ale ¥ikalo se jen Huhn (ko-
hout) &i Henne (slepice). V Udo-
vicich byvala louka Hennewiese,

v Zédubu polifko Huhnerackerl. Ve
Stenovisdti byl zase Bafanti{
koueg ek (Fasanstuckl. Sup I
v r ¢ h (Geieraberg) m&ly dvé obce
= Mnichov a Ovesné Kladruby. V
Kladrubech u tohoto vrchu pramenil
Supi potok (Geiersbachl).

Jedtd fetn&jd{ jsou ndzvy
podle domdciho zvifectva. V Chotd~
novd byla Pastvina te-
1l a t (Kalberhuth), v R&jové pole
Kalberacker a v Pramenech pole_ zva-
né Teleci h1lava (Kalbe~
kopf)e. Kravi pole (Kuhac-
ker) m&l1 Martinov, Rijove KT a v £
d{ira (Kuh Lohe} bylo misto v le=
se u rybnika mezi Smrkovcem a Pod-
lesim. Nadojené mléko ddvali l1lidé
na pagtving do vyhlouben{ch Jam,
aby zlstalo Serstvé. M 1 & & n §

J 4 m y (Milchsgruben) byly napi.
v Dolnim Zandové a KynZvarté,
Volskou 1o uku (Ochsen-

wiese) méla tém&F kaZdd obec. Do

dnedni doby preZil tento ndzev uZ
Jen ve Valech, pii potoce smérem

ke zboifenému dvoru Liskovec.

Volské po-
1 e (Ochsenacker)
mély Dolni Lazy,
Velkd Hledsebe i
Mangky dvir, kde
byl nédzev Ochsen-
brach.

Ve _vsi byl vzdc-
ny kidn. Toho si
mohl dovolit jen
bohaty sedldk.
Konskié4
louka byla ve
Vg&ech, Koneky
v

vriek

bo¥l, Koisky brod ve
Velké edsebi a Konsky
rybnik (Pferde Schwemme) by-

val v mfstech m&stského divedla v
Maridnskyeh Léznfch do roku 1868.

U htf¥ebce (am Hengst) bylo
pole v Sitindch. Mnoho jmen se ty~
kalo ovce (Schaf), napﬁ. Oviéd

v r ¢ h (Schafberg) v Ubodi, 0 v &1
l o uk a (Schafwiese) v Mil{kové&.
Na vice mistech pak byly ovZiny

a tak mista se tak nazyvala jedtés
dlouho po tom, kdyZ uZ oviin tieba
zmizel. V Z4visiné bylo B e r a~
nit P o 1 e (Baranfeld - od slo=-
vanského baran).

Podle Hemmel (skopec) byla ve
Stanovi&ti louka Hemmelnwiese.lasté
nédzvy ase slovem Ziege (koza) tieba
posuzovat opatrné, protoZe se miZe
Jjednat téZ o Ziegel (eihla) v mfg=-
tech, kde se brala hlina na cihly,
nebo v Podlesi nap¥. Ziegegraben
jsou nepochybn¥ Zinngraben (cinové
jém{), pFfipominajici stFedovikou
t&Zbu cinu v téchto mistech. Av3ak
ndzvy Kozd1 h¥bety (Zie-

genruck) se tykaji naseho

zvifete a byvaly v Pramenech,

Vlkovicich a Martinové.

JHdus i ahorek
(Gansbielfeld) oznadoval pole
u dnedniho lesika vlievo karlo=
varské silnice od Zavisina
k Rédjovu. Také &esky  ndzev
obce Holubin (Hollowing) patii
mezi "kmety"; je nejméné z
12,8toleti a souvisel ziejmé
8 chovénim holubd v obei,

A nakonec fasty ndzev vrchu
Vogelherd (&ihadlo) anebo i
nédzvy obou tepelskych obef Gi=
hanéd (Kschiha a Tschihsna) se
netykely pté&nictvi, ale sou-
visely spiBie s ochranou starych
stezek. Takovd &ihadla hyla
napi, v mist& dnesnfho Lenin-
gradu v Mar.Ldznich, v Martino-
vé, ZAvisiné, Milhoatovd,R4jo-
vé a Kynivar%é.




4
pPovésti
slavkovského lesx

M&m

povést 0 hrauiéuich kamewnech
u NOove vsi -

V Nové Vsi %il kdysi sedlék,
kiery se rozhodl rozsffit avou
Aby ten nic

louku na ikor sousedg.
nezpozoroval, pfemistoval lakotny
sedldk kafdou noc hraniin{ kameny
kousek po kousku do sousedova po-
zemku. Dlouho se viak neradoval ze
8vého nefestn® nabytého majetku,

0d doby, kdy svezl seno z takto
roz8ifené louky, chfadl a jedts té-
hoZ roku zem¥el. V hrob& nenadel
klidu a za trest musel prenset na
ramenou hranidni{ ksmeny tak dlou-
ho, dokud ho n&kdo poctivy nevysvo-
bodf, Lidé ze vsi viddvali v noci
mezi jedendctou a dvandctou hodi-
nou ducha zemi'elého, Zalostné na=-
§é$$giciho "Kem je d4m? Keam je

Sel jednou v noci z Sigté
chlapik v podroudeném stavu a usly-
8el voldni duchovo. OtoZil ge & za-
volal: "Dej je tam, kdes je vzall"
Duch to udé&lal a volal za chlapfkem:
"Pénbldh zaplat, za to, Yes m&
osvobodill®

Povést 0 havdi kralové

V ddolf Lajtntdlu pod Novou Vsi
(tak se Ffkalo udolf u Hluboké, na
JehoZ grotijéi strané stoji krdsen=-
ekd v8i) Zila pry kdysi hadf kri&-
lovna. Nosila na hlavé zlatou korun=
ku a ¥ikalo se, Ze ten, komu by se
podafilo tuto korunku zfskat, by nik-
dy nepoznal nouze, af by utrécel pe-
niie Jjakkoliv, nebot by jich neuby=
valo.

Sly&el tu povEst jeden chlapik
%z Pramen a unfnil si, %e zlatou ko-
runku ziskd. Osedlal koné a vydal se
do Lajtntdlu. Zajel k potoku, kde se

hedi krédlovna objevovala a rozprostiel

‘na blfehu bily Zdtek., Pak privédzal

koné ke stromu a schoval ae do

kiovi, Zanedlouho se objevila

hadi{ krdlovna. PoloZila zlatou
korunku na bily 34tek a zmizela
ve voddch potoka. V tu chvili
chlapik vysko&il, sebral Bdtek
i s korunkou, sko&il na koné a
prchal odtud. Po chvili vylezla
hadil krédlovna z vody a kdy¥ nena-
lezla svou korunku, vydala zshad-
ny pronikavy hvizd. V tu chvili
se odev3ad vyno#ili hedi a zada-
1i prondsledovat zlod&je. Dva
z pich ho dostihli a zalezli do
konského ohonu. Chlapik se jich
cht&l zbavit a vjel s kondm do
rybnika. Rozliceni hadi u#fitkli
ve vodéd jeho i kon& a tak pomsti-
1i krédeZ - oba v rybnice zshy-
nuli. Hadi pak zlatou korunku
vrétili zpdt krdlovnd

poveést o silém zxjici

Pod Mnichovem na samotd
Horn{ Hammer £il tak néruZivy
lovec, Ze se ani o St&drém dnu
neudréel, aby se nevydal na lov,
KdyZ se prodiral udolim Rody
vyplaZil jeho pes podiwvné zvife
- bilého zajice. Nimrod po ném
st¥elil, ale zvife zranil jen
na zadnim bShu. PrestoZe byl bi-
1y zajic arandn, p¥eskofil potok
a na druhém bifehu se zastavil a
lidskym hlasem zvolal: "Trou=-
f48-11 si, sko& za mnoul"

Lovce to na smrt vylekalo,
odhodil zbran a zd¥Zen utikal
domi. Od t¥ch dob si d4val pozor,
aby nikdy nevychézel na lov
o svételnfch dnech,




povést o zalozeni muichova
u mar. lAzwi

Mnichov, latinsky Heremita,
Jje misto, kde pobyvéd poustevnik.
Kdysi staval Mnichov tam, kde dnes
nalézéme trosky Siardovy kaple -
- nedaleko Mnichovského potoka pod
Planym vrchem. Podle povésti jes-
t& v dob& pPed zaloZenim kléStera
Tepld (1197) zabloudil v t&chto
kon&indch sasky princ Siardus se
avou drufinou p¥i lovu. V tisni
slibil zaloZit zde kapli a peustev-
nu, kdyZ se mu podal{ nalézt cestu
k lidem. To pak také u¥inil. Podle
druhé verze Siard odmitl vladnout
a uprchl od 1idf do pustiny, kde
si postavil poustevnu a kapli a
2il tu s pFfirodou Zivotem svétce.
PouZival vody pramene, ktery bgl
pozdéji nazvdn Siardovym a k nému
Jako zdazra®nému éru se konaly
pouti w&if{cich. Siard je pry pocho-
vén ve zlaté rakvi asi 50 metrd
nad kapli v lese. Po jeho smrti
se tu usadili kolonisté, ale kdyZ
misto vymfelo na mor, novi osadni-
ci pFfesunuli Mnichov na dnesni
misto. Siardova kaple v3ak stdla
ddle a dély se tu rizné zdzraky.
Postupnd za nédboZenskych nepokojd
misto ovdem chétralo, aZ pry se
v roce 1600 v troskdch koastelika
nasel obraz Siardiv. Ten b¥1 pak
8 velkou slévou a pietou prenesen
do mnichovsekého kostela. Kam zmi~-
zel, neni znémo. V roce 1615 ne~-
chai kostelik opat Ebersbach z
Teplé zrenovovat a v roce 1664
totéZ provedl opat Reimund I.wWil=-
fert. Stavba o pidorysu 9 x 16,5m
méla pllkruhové oltaristé a zdi
1,2 m ailné. AZ do roku 1737 tu
2111 postevnici. Poslednf minorit
dostal roku 1737 povoleni gfeaté-
hovat se odtud do Litrbachu.

PoOvesT o ohnivem muzikovi

Mezi nékdejsimi Litrbachy
(dnes Cistd) a Novou Vei se kdysi
rozprostiral mnohem v&tidi les,
zvany Heuwald. Bylo to mfsto zna&-
né neklidné. Své rejdy tu prové-
d&l v noci ohnivy muZik a ty se
:;aly mnohému vandrovnikovi osud=-

Me

Jednou se soused z Nové Vsi
opozdil v litrba&ské hospodd a
kdyZ se vrasel domd v noci pies
Hauwald, spat#il v lese svétlo.
Byl to ohnivy mu¥ik, ktery vytrva-

le volal "Hau, hau!". Na voléni
se nesm&lo odpovidat, jinak bylo
zle. N43 soused viak po ném volé-
ni vysm&3n& opakoval a tek se sta-
lo, Ze mu ndhle sko¥il ohnivy mu-
21k na zéda a kiedovitd seviel
sousediv krk. Sotva dechu popada-
Je b&Zel soused do Nové Vsi a
marnd se smaZil svého bfemene se
zbavit. Ohnivy mu#ik se nechal
nést aZ ke vsi, pak sesko¥il a
zmizel. Soused dodel domd, po ta-
kovém leknut{ onemocn&l a zsnedlou-
ho skonal., 0d t#ch dob se lidé
igété vice Hauwaldu v noci vyhyba=-
le

(Pséno pro Arniku = lit.u autora)

dokonceni ViR Rftt

SLAVKOVSKEM
LESE 7

RozmnoZovédni: Doba péfenf nent
pPesn¥® zndma, nejiagt¥ji sned v
dubnu ~ bfeznu, mlideta se rodf
v dubnu - kv&tnu, ale i v jinych
Séstech roku, Biezost trvéd 60=90
dni, ale pravddpodobnd existuje
i prodlouZen! v disledku utajené
biezosti., Samice mé ro&n¥ jeden
grh 8 2=-4, vyjimedné& i vice mlé-

aty, kterd kojf 7-8 tydnd, Mlida~
ta opoustéji matku za 6-9 m¥aict
a pohlavné dospivaji za 2-3 roky.
Tek jako u #ady Selem jsou mléda~
E; aénékdy i dosp¥lé vydry velmi

aves

Poletnost: Diky celoro®ni ochra-
né stavy vyder v poslednich letech
op&t stoupaji. Presto pat®{ stdle
mezi nade vzdécné savce.

(Literatura; J.Pelikén,J.Gaisler
P.R3d1l - NASI SAVCI, Acedemia 1979)4




MIRKO HAIN
"SUPPOP PRAHA

il

znhate nase

DRAVCE?

Dnes to uZ nejsou jen odborné
p¥irodovédné &asopisy, na jejich%
strénkédch nai zoologové stavEli

do p¥iznivéjsiho avétla vdechny
Selmy a dravce. Otédzka ochrany
Zivodichl s Kainovym znemenfm
"8kodnd", se stévéd pfedmitem te-
leviznich poradl, obsahem &ldnkd

v dennim tisku a véaZnym problémem
ministerskych jednéni. V posledni
dob& jsou stfedem zédjmu reprezen-
tanti nadi .avifauny zoologického
fddu Falconiformeoes~

- drawvci. Pres jejich zékonnou
ochranu vyhléskou &.,80/1965 minig=-
terstva kultury a pozdéji i vyhléas-
kou &,10/1975 vydanou ministerstvem
zem&délstvi a vyZivy, je dodnes je=-
Jich ochrana v praxi dost obtiZn4,

Ani ta nejdokonalej3i zdkonna
opatifeni nezaru®{ Zivoéichim sku-
te&nou ochranu, pokud se je nebu-
deme nejrizndjd{mi zplsoby snaZit
cbchédzet, nebo je zémérné &i z
nedbalosti jgnorovat.

Dnednimu absolventu lesnické
8koly se bude jist& zd4t pon&kud
gokujici rozhodnut{i jeho starsfiho
kolegy, ktery zpozoroval na poli
podtolku, nalétévajic{ v 1ét& na
koroptvi hejnko. V okamZfiku byl
hotov 8 daudkem a nédsledovala i
ochrandi*skéd prevence. Vystiflel
viechny podto hnizdici v dubové
aleji jiho%eského rybnika. Patrnd
v ndvalu myslivecké horlivoati
nikdy v Zivot& nepostiehl, Ze pod-
tolky b&Zn& dotirajf simuiujice
dtoéné ndlety na vrény nebo kénd
a pfece si je neodnasi v pafdtech.
Myslivecky zékon povoluje odatiel
nékterych draved - jestidba les-
niho, kéni lesni a rousnou - jen
v ba%antnicich. Presto nachdzime
v mrazicich boxech prepardtorskych
dilen chrénéné, vzdcné moté-
ki, evidované jakc jestidby. Jindy
se pfed krajekym soudem, vysdetiu-
jicim zédstPel orla skalniho, héjil
obZalovany tvrzenim, Ze dravce
pokléddal za kéni.

V né&kterjch p¥{padech je sku-
telnd problém v n&kolika vtefindch
urdit dravce, ktery se mihne nad
korunami stromi. Zkusme se proto
oavéZit pam¥f souborem dravci
znémych, dravci ndhodn& pozorova-
nych pf{ tahu nebo dokonce tako-
vych, kte¥{ krouZili nad hlavemi
naposledy nadim d&dedkim,

Po tomto Uvodnim &lénku bude
v n&kolika piiStich Arnikéch v&-
novén piiaspévek jednotlivym dru=-
hgm, prévé pro onc osvéZfeni pa-
m&ti,.

Sup hnédg )
Sup bilohlavy

':

Sup mrchofravy
a

Orlosup bradaty

Orel skalni
I Orel krélovsky

Orel kFiklavy
Orel volavy s
Orel nejmens{
Orel stepni
Orel mofs .
Orlik krdtkoprsty

Orloveo Fitn{
Kénd lesni

Kén3 rousnd .
Kénd bdlochvosts

C

o

Jest¥éb lesni
Krahujec obeon

-

Lupék Zerveny
Lunék hnddy
Lundc Sedy

}
Vielojed lesn{ }
Moték pochop ]
Motdk pilich

Motdk luzni
Moték stepni |

Poftolka obecnd
Poitolka rudonohd
Postolka jiin{
Dfemlik tundrovy
Sokol stdhovavy
Ost¥{ lesn{
Raroh velky
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